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Introduccion.
[ran tras la represion

Han pasado ya tres meses de las elecciones
iranies de junio, del escandalo mundial ante
la manipulaciéon de los resultados, de las
manifestaciones de protesta. Y después, de la
expulsion de periodistas, de la represion en la
calle, de la detenciéon de los opositores de
madrugada. Como sabemos, las revueltas y
manifestaciones del mes de junio fueron
sofocadas a sangre y fuego. La policia, los
servicios de inteligencia y las milicias
mostraron la verdadera cara de la Republica
Islamica de Iran. En unos dias aplastaron a
los opositores. O eso parecia. Porque el
descontento que desembocé en esos
acontecimientos siguié intacto. Las protestas
del verano iban mas alla del resultado
electoral: mostraban un descontento social
que atun hoy permanece intacto, que ha
influido en el equilibrio dentro del régimen
y cuyo futuro determinard el futuro del
régimen. Desde este punto de vista, hoy es
posible distinguir en Iran al menos dos
fracturas superpuestas.

La primera fractura afecta al interior del
régimen. Tras la crisis de junio, el poder ha
recaido en los partidarios del poder politico
duro: Ahmadineyad y los Guardianes de la
Revoluciéon, con el apoyo de Ali Jamenei.
Frente a estos, los clérigos han salido de la
crisis mas débiles y -por lo menos por ahora-,
han tenido que plegarse a la exhibicion de
poder estatal y revolucionario de los
pretorianos, que controlan los resortes de la
represion, tanto desde las instituciones -a
través de las fuerzas de seguridad y los
servicios de inteligencia- como desde la calle
-a través de las milicias y las juventudes
revolucionarias-. Estos siguen necesitando la
autoridad moral y religiosa de los clérigos,
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pero éstos son cada vez mas reacios a dérsela.
De la crisis de junio el régimen sale con un
equilibrio de fuerzas distinto, mas dividido
entre sus facciones. Y quiza mas débil.

La segunda fractura afecta a la relacion de los
dirigentes con el pueblo irani: amplios sectores
sociales han vuelto a manifestar su
descontento con el régimen, y en las dltimas
semanas la figura de Musavi vuelve a ser
incomoda para los dirigentes iranies. La
intervencion de Ahmadineyad en celebracién
del Dia de Quds -tradicionalmente utilizado
para amenazar a Israel- qued6é ensombrecida
por las manifestaciones de protesta contra éL.
Pese a que el régimen emplea toda la fuerza
en reprimirla, la oposicién vuelve una y otra
vez a resurgir cada cierto tiempo, mostrando
que hay un problema que el tiempo no
resuelve.

Ademads, algunos sectores mas radicales,
unidos ademas al crimen organizado, estan
también golpeando al régimen de Teheran,
como se puso de manifiesto en el atentado
con bomba contra miebros de la Guardia
Republicana en el mes de octubre, haciendo
que éste muestre una imagen de mayor

vulnerabilidad ante su sociedad y Ila
comunidad internacional.
Esta doble fractura no puede pasar

desapercibida a la comunidad internacional.
Primero por la salvaje vulneracion de los
derechos humanos mas basicos, la vida y la
libertad. El férreo control de la comunicacion
no impide que recibamos informacién sobre
las detenciones, las torturas, los
encarcelamientos. Dificilmente se puede
vivir como si no recibiésemos informacién
detallada del infame comportamiento del
régimen. La postura de la nueva
administracion americana -inhibirse ante la
suerte de los disidentes- es moralmente
reprobable, y sefiala el camino contrario al
que debe seguirse, que es impedir que el

Octubre 2009
instituciones  internacionales  -utilizadas
como arietes contra las democracias

occidentales-, como en su penetracion
creciente en Iberoamérica de la mano del
chavismo, como en su apoyo a grupos
terroristas por todo el mundo. En relacion
con esto, podemos afirmar que Iran es el
mayor exportador de inseguridad 'y
desestabilizacion mundial.

Por otro lado, el paso firme del régimen
hacia la obtencién del arma nuclear. El
programa nuclear irani prosigue, ante la
incapacidad de la comunidad internacional
para detenerlo. A dia de hoy, la planta de
Natanz

continda poniendo en marcha
centrifugadoras, y segin las estimaciones,
Irdn puede tener la bomba nuclear a lo largo
del ano 2010. Tras ese momento, los usos
pueden ser varios: desde la simple disuasion
y persuasion nuclear sobre sus vecinos o una
guerra fria con Israel hasta el uso efectivo
—por accidente, fanatismo o error de célculo-
contra este pais o contra cualquier otro.
Ademas del patrocinio nuclear de grupos
terroristas islamistas en Europa y Estados
Unidos. La crisis no ha afectado a la firme
voluntad irani de hacerse con la bomba.

Por las dos razones -moral y estratégica- la
comunidad  internacional no = puede
permanecer ajena a lo que ocurra en el
interior de Iran. Nunca lo ha podido hacer,
pero ahora menos que nunca: la particular
situacion del régimen, de su equilibrio de
fuerzas interno y de la relacion con la
sociedad irani lo hace mas vulnerable que
antes a la presion de la comunidad
internacional. El régimen puede ser ahora
internacionalmente mas débil, y ser mas
proclive a ceder en las cuestiones mas
importantes: el respeto a los derechos
humanos y la democratizacion del pais, por
un lado, y el control y la detencién de su
programa de armamento nuclear. Si ha
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El Grupo de Estudios Estratégicos lleva afios
siguiendo de cerca la evolucion del régimen
irani y de su politica exterior. Desde el
comienzo de la crisis de junio, sus analistas
proveyeron de informacién y andlisis a
diversos medios de comunicacién. Tras ella,
Irdn sigue siendo objetivo prioritario de
atencion del GEES, con la vuelta del régimen a
su tenebrosa normalidad. Fruto de este trabajo
de seguimiento son los textos que el lector
encontrard aqui reunidos y que muestran un
completo panorama sobre Iran, los hechos de
junio, su relacién con el terrorismo, el uso de
las nuevas tecnologias y su evolucion actual.
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I. Los hechos de Junio
de 2009: ; Una historia
ilusoria?

Oscar Elia

1. Reptuiblica, pero islamica

Si la revoluciéon irani pudo en algin
momento ser izquierdista, la apotedsica
llegada de Jomeini a Teheran en febrero de
1979 disip6 cualquier ilusion. Los partidos
socialista y comunista, que a imagen vy
semejanza de sus hermanos en Asia o
América habian organizado protestas contra
el Sha, fueron después barridos del mapa por
el islamismo chii. Paraddjicamente, un
Jomeini afincado en Paris, empujado por la
izquierda parisina, arrebat6 el poder tanto al
Sha como a la izquierda irani que aspiraba a
sustituirle. Primero hurté el protagonismo a
los partidos politicos; después se qued6 con
su legitimidad revolucionaria, que volvié
contra ellos mismos: no fueron los
descendientes de Marx sino los de Husein los
que tomaron el poder. Pese al entusiasmo
que durante afos gener¢ la figura jomeinista
en Europa, lo cierto es que los ayatolds no

hicieron la revolucibn en nombre del
materialismo dialéctico, sino del
espiritualismo fundamentalista.

Un Jomeini afincado en Paris, empujado por
la izquierda parisina, arrebaté el poder
tanto al Sha como a la izquierda irani que
aspiraba a sustituirle. Primero hurto el
protagonismo a los partidos politicos;
después se qued6 con su legitimidad
revolucionaria, que volvié contra ellos
mismos: no fueron los descendientes de
Marx sino los de Husein los que tomaron el
poder

Revolucionaria e isldmica, la nueva realidad
politica, la Republica Islamica de Iran, se

fundamentalismo religioso a medio camino
entre el medievo y la modernidad. En el
exterior, se dio a si mismo la mision
histérica de cambiar el orden politico y
estratégico en el Islam, y entre éste y el resto
del mundo. En ambos el uso de la violencia
como instrumento politico se convirti6 en
algo habitual.

La estructura del régimen de la Reptublica
Islamica de Iran es bien conocida por los
expertos[l], una particular mezcla de
fundamentalismo religioso chii e
instituciones formalmente democraticas. En
cuanto a lo primero, la legitimidad religiosa
y la responsabilidad politica residieron en
Jomeini desde 1979, y a partir de 1989 en su
sucesor Jamenei. El lider de la revolucién
encarna la continuidad del proyecto
jomeinista por encima de las circunstancias.
Fl elige a la mitad de los miembros del
Consejo Supremo, los te6logos, y lo que es
més importante, su mano controla los
instrumentos de la violencia civil: la Guardia
Revolucionaria y las milicias Basij. Los
miembros del Consejo Supremo dirigen a su
vez las principales instituciones iranies,
desde el poder judicial al ejército, en un
entramado  institucional = dirigido a
salvaguardar la naturaleza y el objetivo
historico del régimen.

La ortodoxia moral y religiosa no evita las
luchas intestinas: toda politica conlleva
competicion por el poder, tanto en la
indiscreta Washington como en la misteriosa
Teheran. A esta ley universal no escapan el
Consejo Supremo o su lider maximo, que la
libran con el mayor de los secretos. La
competicion  “publica” -la  formalidad
democritica- queda reducida a las dos
instituciones inferiores: la Presidencia de la
Reptblica y su Parlamento, donde el juego
democratico se asemejaria al occidental si no
fuese por el limite claro y estricto a los que
se les somete por parte de las instituciones

superiores. M
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La ortodoxia moral y religiosa no evita las
luchas intestinas: toda politica conlleva
competicion por el poder, tanto en la
indiscreta Washington como en la misteriosa
Teheran. A esta ley universal no escapan el
Consejo Supremo o su lider maximo, que la
libran con el mayor de los secretos

Entramado institucional, de equilibrios y
contrapesos, de rivalidades ocultas o
exhibidas que no pone en duda lo
fundamental: el cardcter de la Republica
Islamica de Iran. Desde 1979, nadie ha dado
jamas la espalda al espiritu de Jomeini[2], a los
objetivos de la revolucionaria reptblica. Mas
que un pais o una nacion, Iran es un proyecto
politico panislamico, con el doble objetivo del
liderazgo espiritual y estratégico. Doble
objetivo para el que Iran se cred desde el
principio, y al que se dedican todas las
instituciones, desde el lider supremo hasta el
Parlamento irani. Objetivo que guia y al
mismo tiempo limita la rivalidad entre las
partes.

Asi las cosas, ni las estructuras, ni el
funcionamiento ni los objetivos del régimen
se ponen en juego en cada eleccion: no lo
hacifan antes, y no lo han hecho en la de junio
de 2009. Los reformistas, los opositores,
quedan fuera de la lucha por el poder, la
publica vy la privada. Siguiendo
escrupulosamente los cauces legales fijados
por el régimen -visto bueno del Consejo,
probada fidelidad a los principios y usos
institucionales- fueron los candidatos de las
familias del régimen los que se enfrentan en
la campana presidencial de junio de 2009, que
continué con la rebelién abierta en la calle, y
que termina -como era de esperar- en una
represion brutal que hace volver el orden a la
ortodoxia republicana-fundamentalista
tradicional.

2. Una historia ilusoria: ;quien tiene la
iniciativa?

La primera fase de la crisis se caracteriza
por la pérdida de iniciativa del Gobierno en
la parte final de la campafia, iniciativa que
pasa, primero poco a poco y después
rapidamente, a la oposicion. Desde el 20 de
mayo -fecha de la aprobacion de las
candidaturas- hasta la segunda semana de
junio, el pulso estd igualado. Las criticas a
Ahmadineyah se relacionan con su gestion
interna, con la economia, con la corrupcion
en su gobierno. Problemas reales vy
concretos, de los que él es el responsable,
pero que al comienzo de la campafia no
parecen hacerle demasiada mella. Repite la
campafia que tan buen resultado le dio en
2005, movilizando a los suyos a través de la
milicia basiji, siempre fiel, y aprovecha en
campafia su buen resultado le dio en 2005,
movilizando a los suyos a través de la
milicia basiji, siempre fiel, y aprovecha en
campafia su buen conocimiento del pais y
de las instituciones.

La primera fase de la crisis se caracteriza
por la pérdida de iniciativa del Gobierno
en la parte final de la campana, iniciativa
que pasa, primero poco a poco y después
rapidamente, a la oposicién

Enfrente, Musavi es el que recoge el
descontento hacia su gestién, dejando atras
a Karrubi. Tras veinte anos de ausencia, el

ex-primer ministro hace promesas de
fidelidad a wunos principios isldmico-
republicanos a los que dice que

Ahmadineyah ha renunciado. Durante dias,
apela a la pureza moral isldmica para atacar
a un rival que poco a poco va cediendo,
defendiéndose sin demasiada habilidad: el
debate del dia 3 muestra ya un Musavi con
mas  iniciativa. =~ Ambos  usan  los
instrumentos que el régimen pone a su
disposicién y que tan bien conocen, y se
acusan entre si de traicionarlo, entre
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La competiciéon, no obstante, se lleva a cabo
dentro de los limites habituales.

Pero poco a poco la intensidad de Ila
competencia lleva el juego hasta el limite de lo
permisible para el régimen. La refriega llega
hasta Rafsayani y Jatami, y salpica al propio
Jamenei. Y en algtin momento, se produce un
hecho esencial: la intensidad de esta lucha
interna dentro del régimen abre otra lucha, la
de los opositores a él. Sin concurrir, o
expulsados de la contienda electoral por el
Consejo Supremo, muchos de ellos ven en
Musavi la posibilidad de fracturar al régimen.
No son todos, pero si los suficientes para
inclinar ain maéas la balanza hacia Musavi;
pero al mismo tiempo hacen a este rehén de
sus nuevos apoyos. La intromisiéon de parte de
la oposicion real empuja a Musavi al
equilibrio entre una probada fidelidad al
régimen y la necesidad de mantener entre los
suyos a quienes le piden que no lo sea.

La intensidad de la competencia lleva el
juego hasta el limite de lo permisible para el
régimen. La refriega llega hasta Rafsayani y

Jatami, y salpica al propio Jamenei. Y en

algin momento, se produce un hecho
esencial: la intensidad de esta lucha interna
dentro del régimen abre otra lucha, la de los
opositores a él

Esta intromision arrastra a su vez a una
tercera: la atenciéon de los medios occidentales
hacia los comicios. Lo que es s6lo una lucha
de poder entre familias del régimen amenaza
con desbordarlo tan pronto como occidente
toma partido por el color verde de Musavi
frente al azul de Ahmadineyah, convertidos
en los informativos occidentales en el color
del reformismo y la moderacion frente al del
fundamentalismo. Simplificaciéon irreal, que
impulsa atin méas a Musavi, convertido en una
figura reformista que no es[3]. Poco importa
que éste manifieste fidelidad inquebrantable
al régimen. Su imagen le impulsa y le
desfigura al mismo tiempo.

La udltima semana antes de la eleccidn,
Musavi tiene ya ventaja. Embarcado en la
tradicional farsa electoral, confiado en los
instrumentos  propagandisticos 'y  de
intimidacion que tan buen resultado le
dieron en 2005, Ahmadineyah pierde fuerza
en la calle, y los seguidores de Musavi -
convertido ya en algo mas que uno mds del
régimen-, alcanzan la ultima semana antes
de las elecciones la victoria moral: manejan
mas y mejor las nuevas tecnologias, se
movilizan con mayor facilidad, llaman la
atencion de la comunidad internacional y
toman la iniciativa en la calle. Conforme
éstos se crecen, pierden fuerza sus
openentes. A inicios de junio, estan ganando
moralmente el veredicto de la calle y las
simpatias en el exterior, lo que en un
régimen de tradicion  revolucionaria
equivale a ganar la mitad de las elecciones.

A inicios de junio, estan ganando
moralmente el veredicto de la calle y las
simpatias en el exterior, lo que en un
régimen de tradicién revolucionaria
equivale a ganar la mitad de las elecciones.

3. ;Abierta rebelion?

El viernes 12 se celebran las elecciones, con
acusaciones de fraude ante el 67% de votos
de Ahmadineyah. Algunos analistas han
afirmado que fue él quien gané las
elecciones, y que la burda manipulacion
buscé apuntalar una victoria escasa. Otros
han sefialado la posibilidad de un empate o
una derrota de Ahmadineyah, con una
descarada manipulaciéon de las cifras. Hay
quien no descarta que la victoria de
Ahmadineyah a lo largo y ancho del pais
quedase escondida tras las protestas
televisadas, y que de hecho, una aplastante
mayoria de iranies, de un extremo a otro,
depositaran su confianza en quien, pese a
todo, representaba la seguridad de 1la
continuidad.
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Comienza aqui la segunda fase de la pseudo-
revolucion, caracterizada por la iniciativa de
los rebeldes opositores. En medio del
optimismo de los de Musavi, el resultado
oficial aparece como un insulto hacia una calle
que pertenecia desde hacia dias a los de
Musavi, y hacia unos medios occidentales
entregados a él. Asi que ocurre lo previsible:
Musavi pasa a la ofensiva, su equipo habla de
manipulacion, de ilegalidad y de fraude
contra el pueblo. El dia 13 comienzan las
manifestaciones contra el Gobierno, que ganan
en intensidad; entre ese dia y el dia 16 suman
600.000, en Teheran y en otras ciudades.
Intelectuales, analistas y partidarios de
Musavi copan los medios, y explican al
mundo su interpretacion de la crisis,
ahondando en ella.

Comienza aqui la segunda fase de la pseudo-
revolucidn, caracterizada por la iniciativa de
los rebeldes opositores. En medio del
optimismo de los de Musavi, el resultado
oficial aparece como un insulto hacia una
calle que pertenecia desde hacia dias a los de
Musavi, y hacia unos medios occidentales
entregados a él

En estos dias, el régimen se muestra
desorientado, y da bandazos. Oscila entre la
represiéon de los manifestantes y el anuncio de
investigaciones. Por un lado busca mostrar
firmeza; por otro, busca apaciguar a los
opositores, y Jamenei y el Consejo Supremo
anuncian -dia 16- investigaciones. En
consecuencia, no hace bien ninguna de las dos
cosas: los de Musavi en abierta rebeldia, no se
calman ante los pafios calientes que el
gobierno propone. Y éste emplea la fuerza de
forma aun timorata, temeroso del efecto en
una opinién publica de la que desconfia, y
unos medios de comunicacién mundiales
centrados en escrutar su comportamiento.

En estos dias, los inmediatamente posteriores
a la eleccion, muestran la méaxima fortaleza de

los opositores, y la maxima debilidad del
régimen. A ellos pertenecen las imégenes que
se distribuyen, a través de Internet, por todo
el mundo. La represiéon desorganizada y poco
efectiva refuerza a los opositores, que reciben
la ventaja de ser atacados pero no Ila
desventaja de ser demasiado atacados. EFl
régimen da cierta imagen de debilidad; no
demasiado, pero si la suficiente para crear una
imagen de esperanza, no sé6lo en la calle, sino
en los medios de comunicacién occidentales,
que ven como la iniciativa corresponde a los
de la bandera verde. En algunos momentos,
los acontecimientos dirianse revolucionarios.

La represion desorganizada y poco efectiva
refuerza a los opositores, que reciben la
ventaja de ser atacados pero no la
desventaja de ser demasiado atacados. El
régimen da cierta imagen de debilidad; no
demasiado, pero si la suficiente para crear
una imagen de esperanza

Quedaban, no obstante, preguntas
inquietantes sin resolver: jcudntos eran
realmente los manifestantes?, ;hasta qué
punto representaban la voluntad popular?,
(eran las calles de Teheran el espejo de lo que
ocurria a lo largo y ancho del pais?, ;habian
dado los opositores todo lo que daban de si?
Y por otro lado, ;habia mostrado el régimen y
el Gobierno todo aquello de lo que eran
capaces?, ;era la debilidad del régimen algo
estructural o fruto de circunstancias y
decisiones equivocadas?, ;estaban dispuestos,
no s6lo Ahmadineyah y Jamenei, sino el resto
de clérigos —-favorables a Musavi o no- a dejar
arrastrar al régimen hasta ponerlo en peligro?

4. La reaccion del régimen

Estas preguntas comienzan a responderse el
dia 18, tras las dltimas  grandes
manifestaciones de los dias 16 y 17. Comienza
aqui la tercera fase de los acontecimientos: la
rebelion se somete violenta y brutalmente. El
régimen irani, acorralado, muestra y
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despliega toda su fortaleza, mostrando a
iranies y extranjeros la verdadera naturaleza
de la Republica Isldmica de Irdn. Los recursos
de una dictadura se ponen en marcha
implacablemente, en varias direcciones, y de
manera despiadada.

Comienza aqui la tercera fase de los
acontecimientos: la rebelién se somete
violenta y brutalmente. El régimen irani,
acorralado, muestra y despliega toda su
fortaleza, mostrando a iranies y extranjeros
la verdadera naturaleza de la Reptblica
Islamica de Iran

En primer lugar, el gobierno aisla el pais,
ampliando los cortes telefénicos y de Internet,
e intensificando el espionaje a los activistas
opositores. Los periodistas son expulsados
del pais, los turistas confinados bajo
vigilancia y las embajadas occidentales
sometidas a vigilancia. Es en este momento
cuando los ayatolas denuncian la conexién de
los manifestantes con los servicios secretos de
Gran Bretafia y Estados Unidos -devolviendo
la presion a unos paises occidentales que
habrian ido ya demasiado lejos-,
deslegitimando las protestas. Como ya se ha
dicho en varias ocasiones, las democracias
occidentales no tardan en ceder, y en la
encarnacion practica del discurso deEl Cairo,
la Administracion Obama afirma no querer
“interferir” en la  represiéon  irani.

La suerte de los opositores, tanto de los que
se mantienen fieles al régimen como de los
verdaderos reformistas, estd echada. En
segundo lugar, paralelamente a la cuarentena,
el régimen recupera la calle. La acciéon
combinada de las milicias de jovenes basiji, de
la Guardia Revolucionaria y de la policia
sofocan brutalmente los intentos de los
opositores por manifestarse Ya no se trata de
la pese a todo timida respuesta del Gobierno
entre los dias 13 y 17: éste esta dispuesto a
ganar la calle a cualquier precio, y para ello
utiliza todos sus instrumentos.

Entre el 19 el 21 los opositores aan
aguantan, quiza sin saber lo que les viene
encima. Ese fin de semana es el comienzo
del fin. Comienzan las detenciones, que
pasan con creces de los 50 en una sola
mafiana, y también las muertes, entre los
que se encuentra la joven Neda Agha-
Soltan[4], muerta durante la represion del
sdbado 20 y convertida en figura de los
opositores. Las cifras de muertos ese dia
oscilan entre los 19 y los 160, aunque entre
ellas también hay miembros de las milicias
gubernamentales. El paisaje en las grandes
ciudades es de disparos, gases, carreras.
Tras la brutalidad del fin de semana, los
opositores atn reaccionan tratando de
protestar y llamar la atencion de la
comunidad internacional los dias 22 y 24,
con muy poco éxito.

Tras la brutalidad del fin de semana, los
opositores atin reaccionan tratando de
protestar y llamar la atencion de la
comunidad internacional los dias 22 y 24,
con muy poco éxito.

Después, y a la vez, que se sofocan las
manifestaciones callejeras, la represion se
dirige en tercer lugar a la cabeza de las
protestas: minuciosamente son detenidos
todos aquellos que se han significado dentro
de la oposicién, incluidos varios exministros
de los gobiernos de Jatami, periodistas e
intelectuales. Ya no se trata de detenciones
efectuadas a pie de «calle contra los
alborotadores y los manifestantes, sino de
arrestos y detenciones en las viviendas y
oficinas. Los responsables huyen
endesbandada, y se esconden como pueden.

Entre el dia 19 y el 21 todo termina. Atn
habra pequefias protestas el 22, el 24 y el 28,
pero son disueltas sin dificultad y sus
lideres, los que atn quedan en libertad,
detenidos. La represion abandona la
urgencia de la calle, y se centra en los asaltos
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nocturnos a viviendas y hogares. El régimen
ya tiene la iniciativa, y lejos de estar a la
defensiva, es él el que controla los
acontecimientos. El triunfo del régimen es
total: ha sofocado cualquier protesta, se ha
llevado por delante a docenas de opositores y
ha controlado la reacciéon de la comunidad
internacional, que a finales de julio mira ya
hacia otro lado ante los desmanes iranies.

5. Tinieblas sobre Iran

A partir de ese momento, como editorializa
GEES en Libertad Digital[5], las tinieblas se
instalan -o vuelven- a Irdn: el régimen trajina
a sus anchas, apoyado por la tecnologia en
telecomunicaciones que le prestan las
mejores  compafifas  occidentales.  La
represion, pasado su momento algido, vuelve
a los niveles habituales; sorda, silenciosa,
continua. En julio, la normalidad estd ya
reinstala en las ciudades iranies; y por
normalidad se entiende control politico y
social a base de terror y propaganda.

(Qué ha ocurrido para crear una situacion
ilusoria e irreal? La progresiva pérdida de la
iniciativa por parte del Gobierno de
Ahmadineyah en las jornadas previas a las
elecciones, acelerada enormemente tras
conocerse el fraude electoral, provocod la
ilusion de un cambio que no se produciria
jamas. La lucha interna entre las facciones del
régimen, el hecho de que ésta creciera en
intensidad hasta hacerse ptublica, creé una
imagen falsa sobre su naturaleza. La
indecision o la falta de prevision en dias
anteriores motivé el envalentonamiento de
los opositores y el entusiasmo en occidente:
ni uno ni otro estaban justificados.

La progresiva pérdida de la iniciativa por
parte del Gobierno de Ahmadineyah en las
jornadas previas a las elecciones, acelerada

enormemente tras conocerse el fraude
electoral, provocé la ilusion de un cambio
que no se produciria jamas

Primero porque, pese al altisimo ntimero de
manifestantes, éstos no dejaban de estar en
minoria. El grueso de la poblacién irani, o
permanecio fiel al régimen o al Gobierno, o
se aferraba a la seguridad de las instituciones
actuales frente a cualquier aventura. La
fuerza de los opositores podia llenar los
telediarios, twitter o youtube. La imagen
cuenta, pero no mas que las leyes de la
sociologia: mas a alld de eso, la protesta no
llen6 las calles, no lanz6é al pueblo irani
contra sus dirigentes. Fueron urbanas, pero
ni siquiera fueron masivamente urbanas. Lo
cierto es que los manifestantes, no podrian
haber forzado los cambios que muchos
suponian que forzarfan.

El paisaje ilusorio se debi6é a otro factor. El
régimen aun no habia hablado, ni habia
puesto en marcha todo su potencial
destructor: si cometi6é un error, fue dejar que
las cosas fuesen demasiado lejos. Pero al final
reacciond, y cuando lo hizo, fue tal y como

debiera haberse esperado: rapido,
fulminante, brutal. Utiliz6 todos los
mecanismos que un régimen totalitario tiene
a su disposicion: desde las nuevas

tecnologias a las milicias callejeras, desde la
policia a los servicios secretos. En cuestion de
dos dias sepult6é cualquier ilusion, y record6
la verdadera naturaleza de la Reptublica
Islamica de Iran.

Asi las cosas, los mas pesimistas, los que
advertian a comienzos de junio de que
cualquier optimismo estaba fuera de lugar,
han ganado la partida a los que afirmaban
que algo se movia en el régimen de Teheran:
todo resultd6 ser una historia ilusoria,
motivada por factores coyunturales internos
al régimen, pero que no lo ponian en peligro
en absoluto. Cuando este intuy6 que las
protestas habian ido mas allda de lo
permisible, simplemente aplasté la revuelta y
devolvié a la Republica Isldmica de Iran a lo
que siempre habia sido con anterioridad.
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Esta historia dista mucho de haber
terminado: los sucesos ocurridos desde
junio, que culminaron en nuevas
manifestaciones en septiembre de 2009,
muestran que la victoria de los mas duros
del régimen no es definitiva, por mucho que
el capitulo de las elecciones de junio haya
sido cerrado

Sin embargo, esta historia dista mucho de
haber terminado: los sucesos ocurridos desde
junio, que  culminaron en  nuevas
manifestaciones en septiembre de 2009,
muestran que la victoria de los mas duros del
régimen no es definitiva, por mucho que el
capitulo de las elecciones de junio haya sido
cerrado de manera violenta.
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II.Iran hoy.
Esperanzas,
Apocalipsis y

deshonor
Rafael Bardaji

1. Iran: vanas esperanzas

La Republica Isldmica de Irdn no es un
régimen como cualquier otro. Algo que los
occidentales tendemos a olvidar con
frecuencia. Es un régimen teocratico,
fundamentalista y revolucionario. Y, en ese
sentido, es irreformable en sus estructuras e
incorregible en su naturaleza. Jomeini lo cre6
hace ahora treinta afios para hacer realidad la
ley cordnica sobre la Tierra y el espiritu de
Jomeini lo sigue inspirando.

Es facil hacerse ilusiones sobre Irdn. EI
presidente norteamericano, Barak Obama, ha
creido que bastaria con tender su mano para
que las cosas cambiasen en Teheran; los
europeos en general confiaban en que el
radical e iluminado Mahamud Ahmadinejad
fuera vencido en las urnas por el
aparentemente mas moderado Mir Hosein
Musavi. Vanas ilusiones. Igual de vanas que
las que muchos se hicieron: imaginar que las
acusaciones de fraude electoral terminarian
con recuento contrario a Ahmadinejad o en la
repeticion de las elecciones presidenciales. La
realidad es que Ahmadinejad gano,
seguramente con manipulaciéon de votos
incluida, pero también seguramente no con
tanto fraude como para otorgarle tamafa
diferencia respecto a su rival, el 62'63%
frente al 33’75%. Agarrarse al fraude para
deslegitimarle fue agarrarse a un clavo
ardiendo.

Los europeos en general confiaban en que
el radical e iluminado Mahamud
Ahmadinejad fuera vencido en las urnas
por el aparentemente mas moderado Mir
Hosein Musavi. Vanas ilusiones

Ahora bien, conviene recordar que esas
elecciones, como todas las anteriores, fueron
una farsa democratica, pues ni fueron libres
ni representativas. Por ejemplo, los
candidatos deben ser aprobados por el
Consejo de Guardianes de la Revolucién,
6rgano creado en 1979 por Jomeini y que
tiene como tarea esencial velar por los
preceptos y principios islamicos frente a
cualquier posible desviaciéon. Este afio se
presentaron 500 candidatos a presidente, de
los cuales s6lo cuatro obtuvieron su
aprobacion.

También conviene recordar que la estructura
de poder en el Iran islamico no coincide con
las habituales de nuestras democracias
liberales. Sin ir maés lejos, la figura
presidencial, ahora elegida, no es ni mucho
menos la maxima autoridad del pais, poder
que recae en el Lider Supremo, en la
actualidad Ali Jamenei. Bajo su direccion
caben asuntos tan relevantes como la
direccion estratégica, la politica exterior o el
programa nuclear, por ejemplo. Ciertamente
el presidente cuenta con un amplio margen
de actuacién pero tnicamente en la medida
en que se vea respaldado por el Lider
Supremo. Y Jamenei, desde hace algin
tiempo se ha decantado claramente por un
matrimonio -de conveniencia o no esta por
ver- con Ahmadinejad.

Igualmente no conviene hacerse demasiadas
ilusiones respecto a las manifestaciones a
favor de Musavi y contrarias a Ahmadinejad
que aun seguimos viendo. Ni con el aluviéon
de criticas que nos ha llegado a través de las
post-modernas redes sociales, Twitter y
Factbook incluidas. Irdn no estd dominado
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por la influencia de quienes ahi se expresan,
ni por los angloparlantes entrevistados. Sigue
siendo un pais tradicionalista, en buena
medida rural y, sobre todo, religioso. De ahi
que el régimen de los ayatolas no haya tenido
nunca gran dificultad en reprimir las
sucesivas manifestaciones de descontento de
las capas urbanas y estudiantiles. Primero en
1999 y luego en 2003. Eso si, ante la indecente
pasividad de la comunidad internacional que
nunca ha hecho nada serio para alimentar y
apoyar a las fuerzas prodemocraticas iranies
dentro de Iran.

Iran no esta dominado por la influencia de
quienes ahi se expresan, ni por los
angloparlantes entrevistados. Sigue siendo un
pais tradicionalista, en buena medida rural y,
sobre todo, religioso. De ahi que el régimen de
los ayatolas no haya tenido nunca gran
dificultad en reprimir las sucesivas
manifestaciones de descontento de las capas
urbanas y estudiantiles

La reeleccion de Ahmadinejad, un radical
iluminado que espera la venida del Mahdi, el
duodécimo Iman y el triunfo del Islam a
través del caos y la violencia y que cree
sinceramente que él esta llamado a acelerarlo,
nos plantea dos problemas basicos: el
primero, reconocer que el buenismo y la
actitud de conciliacion con el régimen de
Teheran s6lo conduce al fracaso. S6lo puede
haber didlogo sincero y productivo si todas las
partes lo buscan y esta claro que Irdn no esta
por la labor. Ahmadinejad representa el
triunfo de una elite, que se sustenta sobre
todo en los Guardias Revolucionarios, que
prefiere la confrontacion al acomodo. Ni
Obama va a tener su “nuevo principio” con
los ayatolas, quienes siguen anclados en sus
viejas politicas de controlar el pais y exportar
su revolucidn isldmica; ni la UE alcanzara
ningin acuerdo con Teheran sobre su
programa nuclear; ni Zapatero logrard que se
apunten a su cacareada Alianza de

Civilizaciones. Simplemente, los iranies no
responden a nuestros estimulos, sino a su
l6gica. Que no es ora que la de Jomeini:
revolucién isldmica dentro y fuera del pais.

Ahmadinejad representa el triunfo de una
elite, que se sustenta sobre todo en los
Guardias Revolucionarios, que prefiere la
confrontacion al acomodo. Ni Obama va a
tener su “nuevo principio” con los ayatolas,
quienes siguen anclados en sus viejas
politicas de controlar el pais y exportar su
revolucion islamica; ni la UE alcanzara
ningan acuerdo con Teheran sobre su
programa nuclear

El segundo problema tiene que ver con la
ambicion nuclear de Iran. En buena medida
Ahmadinejad es popular entre los iranies
por su defensa del programa atémico y nada
pude hacerle pensar que tiene ahora que
abandonarlo. Ha amenazado reiteradamente
a Israel y nada le ha sucedido; ha interferido
cuanto ha querido en Irak, donde de hecho
Iran estuvo en guerra abierta con las fuerzas
americanas y britanicas, y ni Washington ni
Londres movieron un dedo en su contra; esta
presente en Afganistin complicando la
seguridad de ese pais y amenazando con su
ayuda a las tropas de la coalicién, pero
tampoco se le ha castigado por ello. ;Por qué
cambiar ahora, ademads, cuando se observan
por primera vez importantes divergencias
entre la Casa Blanca y el gobierno en
Jerusalén?

Ya han surgido voces en América que
argumentan la necesidad de aceptar un Iran
atéomico, creyendo que se podrian aplicar las
lecciones de la Guerra Fria y la disuasion
Este/Oeste a esa parte del mundo. De nuevo
vanas ilusiones. La bomba en manos de los
ayatolas es, en realidad, una triple bomba:
primero, una bomba persa, algo que a los
arabes no les agrada nada; segundo, una
bomba shii, cosa que la mayoria sunii de la
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region tampoco le gusta; y tercero, una
bomba revolucionaria al servicio de la
exportacion del jomeinismo por  Oriente
Medio y mas all4, amenaza a los regimenes
tradicionalista de la zona y a la democracia
israeli dificilmente aceptable.

Autn peor, estas elecciones han consolidado
una faccién de poder en Teheran de la que
Ahmadinejad no es mas que su expresién, no
el tnico y alocado representante. Aunque sea
Jamenei quien ordene y mande, no
deberiamos descartar una mayor
radicalizacién en Iran. Por un lado sus
dirigentes estan crecidos frente a unos
adversarios, Israel y Norteamérica, que se
muestran sistematicamente débiles y que en
Teherdn creen que son verdaderamente
débiles, acaban de experimentar por primera
vez en décadas un aumento de su influencia,
desde Kabul al Levante, pero sus perspectivas
econdmicas se presentan cada vez peores, a
causa de la caida del precio del crudo y la
falta de financiacion  internacional para
invertir en

infraestructuras criticas. Un cocktail explosivo.

La bomba en manos de los ayatolas es, en
realidad, una triple bomba: primero, una
bomba persa, algo que a los arabes no les
agrada nada; segundo, una bomba shii, cosa
que la mayoria sunii de la regién tampoco le
gusta; y tercero, una bomba revolucionaria
al servicio de la exportacion del jomeinismo

Hace afios podia pensarse que el ansia
nuclear irani estaba motivada por la amarga
derrota en su larga y cruenta guerra con Irak,
en el deseo de hacerse con un arma tan
destructiva que asegurara la santuarizacion
de su territorio. Pero hoy ya no es asi. Si los
lideres iranies quieren la bomba es, sobre
todo, para garantizar la revolucién isldmica,
cosa que pasa inexorablemente por el apoyo y
manejo a su antojo de grupos tales como
Hizbol4 en el Libano o Hamas en Gaza; por la
desestabilizaciéon generalizada del Golfo; y

No hay disuasion posible con alguien a
quien no le importa sacrificar la vida de sus
ciudadanos o la suya propia. Atine menos
con un lider que cree que el Apocalipsis le
traera al Irdn islamico la hegemonia a la que
esta llamada. Pensar lo contrario es, una vez
mas, creer que nuestros adversarios piensan
y son como nosotros. Es, otra vez, caer en
nuestras vanas ilusiones.

Si los lideres iranies quieren la bomba es,
sobre todo, para garantizar la revolucién
islamica, cosa que pasa inexorablemente

por el apoyo y manejo a su antojo de

grupos tales como Hizbola en el Libano o
Hamas en Gaza; por la desestabilizacién

generalizada del Golfo; y por la
confrontacion con Occidente

3. En busca del Apocalipsis

Con la despiadada represion de sus
opositores, el carpetazo al fraude electoral y
la legitimacion del segundo mandato para
Mahamud Ahmadinejad, la  Republica
Islamica de Irdn sell6 su destino. Y de no
hacer nada en contra, también el nuestro. En
estos dias se han librado y atin se libran dos
batallas en Irdn cuyos resultados definirén el
futuro de Iran, de la regién y del mundo
entero. Y en ambas batallas, nuestros
intereses, los de los valores de
la libertad, la tolerancia y la convivencia
pacifica, han salido derrotados. De manera
evidente, en las calles de Teheran, donde los
manifestantes que empezaron su protesta
contra un evidente fraude electoral, fueron
progresivamente haciendo ver claramente
sus deseos por un cambio mds profundo, por
una vida libre de las imposiciones rigoristas
de los ayatolas. Desgraciadamente los
instrumentos represores a disposicion del
régimen isldmico y la pasividad occidental
ante sus desmanes, acabaron una vez mas
con todo atisbo de cambio. Los democratas
iranies han perdido porque el mundo
democrético les ha abandonado frente a la

#




Grupo de Estudios Estratégicos

Octubre 2009

tirania. Con el tiempo se recuperaran, porque
nada hay mas poderoso que la idea de la
libertad, pero esta por ver que recuperen la
confianza en nosotros, los que hemos
preferido hablar con la barbarie a apostar por
el cambio.

En estos dias se han librado y atin se libran
dos batallas en Iran cuyos resultados
definiran el futuro de Iran, de la region y
del mundo entero

La segunda batalla se ha desarrollado en un
segundo plano, pero no por ello ha sido
menos importante y ha enfrentado a clérigos
tradicionalistas con la nueva casta emergente
cuya maxima expresion es el presidente
Ahmadinejad. Aunque a nuestros ojos
parezca paraddjico, el duelo se libra entre los
clérigos de Qom que se han beneficiado en lo
personal de la revolucién isldmica de 1979, y
los guardianes de la revolucién, personajes
volcados en la proteccion de la revolucion
misma y su exportacion al otras zonas del
mundo. Para éstos, con Ahmadinejad a la
cabeza, los clérigos se han vuelto blandos y
corruptos y su obligacion es devolver el
espiritu ascético y radical de Jomeini treinta
afios después de la primera revolucion y
veinte afos tras su muerte. Y quienes han
salido vencedores son precisamente estos,
quienes reviven el fantasma de Jomeini.

Si alguien habia albergado alguna esperanza
de una nueva relacién con el Irédn de los
ayatolas, mas le valdria despertar a la cruda
realidad. El Iran creado por Jomeini hace

hace ahora treinta afios, no es un régimen
como cualquier otro. Algo que los
occidentales tendemos a olvidar con
frecuencia. Es un régimen teocratico,
fundamentalista y revolucionario. Y, en ese
sentido, es irreformable en sus estructuras e
incorregible en su naturaleza.

En buena medida Ahmadinejad es popular
entre los iranies por su defensa del programa

atomico y nada puede hacerle pensar que
tiene ahora que abandonarlo. Ha amenazado
reiteradamente a Israel y nada le ha
sucedido; ha interferido cuanto ha querido
en Irak, donde de hecho Irdn estuvo en
guerra abierta con las fuerzas americanas y
britanicas, y ni Washington ni Londres
movieron un dedo en su contra; esta
presente en Afganistin complicando la
seguridad de ese pais y amenazando con su
ayuda a las tropas de la coalicién, pero
tampoco se le ha castigado por ello.
Ahmadinejad acaba de renovar su mandato
sobre un bafio de sangre y todo lo que oye es
una débil protesta internacional y el gran
deseo de los americanos de entablar
conversaciones con él ;Por qué cambiar
ahora, ademas, cuando se observan por
primera vez importantes divergencias entre
la Casa Blanca y el gobierno en Jerusalén?

Ahmadinejad acaba de renovar su mandato
sobre un bafio de sangre y todo lo que oye
es una débil protesta internacional y el gran
deseo de los americanos de entablar
conversaciones con él ;Por qué cambiar
ahora, ademas, cuando se observan por
primera vez importantes divergencias entre
la Casa Blanca y el gobierno en Jerusalén?

De hecho, en todos estos dias en los que la
atencion mundial miraba con esperanza las
manifestaciones a favor de un cambio real en
Irdn, Jamenei, Ahmadinejad y los suyos han
continuado con el programa atémico como si
nada, anunciando, incluso, el plazo de
finalizacién de la central de Busher gracias a
la ayuda rusa. Y por lo que sabemos a través
de la Agencia de la Energia Atdémica de
Viena, las centrifugadoras no han cesado en
el enriquecimiento de uranio. Si todo sigue
como hasta ahora, a finales de ano Iran
tendra suficiente uranio enriquecido para
poder fabricar su primera bomba si asi lo
quiere. Y lo quiere.
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Ademas, por lo que se ha visto con esta crisis
en la calles y por lo que no se ha visto de las
bambalinas, es posible afirmar hoy que el
régimen de lo ayatolas no tiene por qué
eternizarse y puede muy bien caer como cay6
hace ahora veinte afios el muro de Berlin
cuando nadie se lo esperaba. Pero para que
Musavi pueda elevarse a la estatura de
Gorbachov se necesita un Ronald Reagan
entre nosotros. Y no lo hay. Mientras el
presidente americano y sus socios de la UE
primen el didlogo y la negociacion sobre el
cambio de régimen, ni habrd negociaciéon
seria, ni cambio de régimen. Pensar otra cosa
es simplemente una vana  ilusion.

Por lo que sabemos a través de la Agencia de la

Energia Atomica de Viena, las centrifugadoras

no han cesado en el enriquecimiento de uranio.

Si todo sigue como hasta ahora, a finales de afo

Iran tendra suficiente uranio enriquecido para

poder fabricar su primera bomba si asi lo quiere.
Y lo quiere

Por lo que sabemos a través de la Agencia de
la  Energia Atémica de Viena, las
centrifugadoras no han cesado en el
enriquecimiento de wuranio. Si todo sigue
como hasta ahora, a finales de afio Iran
tendrd suficiente uranio enriquecido para
poder fabricar su primera bomba si asi lo
quiere. Y lo quiere

El régimen de lo ayatolas no tiene por qué
eternizarse y puede muy bien caer como
cayo6 hace ahora veinte afios el muro de
Berlin cuando nadie se lo esperaba. Pero
para que Musavi pueda elevarse a la
estatura de Gorbachov se necesita un
Ronald Reagan entre nosotros

Si a través de los foros internacionales y las
promesas de una nueva relacion se les da la
legitimidad que claramente ya han perdido
en casa, no sélo se estarda cometiendo una
abominacién moral y un crimen politico, sino

que la comunidad occidental se estard
poniendo ella misma la soga al cuello, pues si
los lideres iranies quieren la bomba es, sobre
todo, para garantizar su revoluciénislamica,
cosa que pasa inexorablemente por el apoyo
y manejo a su antojo de grupos tales como
Hizbol4 en el Libano o Hamas en Gaza; por
la desestabilizacion generalizada del Golfo; y
por la confrontacion con  Occidente.

Hasta anteayer podiamos haber elegido entre
el cambio y el Apocalipsis. Con Ahmadinejad
hemos escogido el Apocalipsis. Pero tenemos
tiempo para cambiar y optar por acabar con
él, su bomba y sus secuaces. Bastaria con
quererlo de verdad.

Hasta anteayer podiamos haber elegido
entre el cambio y el Apocalipsis. Con
Ahmadinejad hemos escogido el
Apocalipsis. Pero tenemos tiempo para
cambiar y optar por acabar con él, su bomba
y sus secuaces. Bastaria con quererlo de
verdad.

4. Iran y nuestro deshonor

Cuando Winston Churchill tuvo que
comentar sobre la politica de Inglaterra y
Francia ante Hitler en 1938, fue lapidario:
“les dieron a elegir entre el deshonor y la
guerra. Escogieron el deshonor. Tendran
guerra”. Y en verdad que la hubo. 60
millones de muertos lo atestiguan. Algo
parecido se exhibe todavia en el Museo de la

Guerra de Canberra, un doloroso
monumento de a donde conduce
inexorablemente el apaciguamiento.

Desgraciadamente esa es una leccion que los
dirigentes politicos prefieren olvidar. Los
ayatolas iranies nos han dado ahora a elegir
entre el deshonor y su bomba y todo apunta
a que lideres como Barack Obama,
seguramente el Unico capaz de influir
decisivamente en el destino inmediato de
Iran, han optado por el deshonor: lejos de
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colocarse junto a los manifestantes que luchan
por cambiar el régimen de la revolucion
islamica, se ha escudado en la prudencia de
que no le malinterpreten y manipulen los
tedcratas dictadores de Teheran. Cémo si no
lo fueran a hacer diga o calle! Todo lo que se
ha atrevido a decir, una semana mas tarde del
arranque de las protestas, es que “el mundo
estd mirando”. Pero a Jamenei y Ahmadinejad
no parecen asustarle nuestras miradas y a
falta de algo mas duro (;condena de la ONU?
(Sanciones  econdémicas?  jembargo de
gasolina?) saben que tienen las manos libres
para imponer su ley 'y orden.

Los ayatolas iranies nos han dado ahora a
elegir entre el deshonor y su bomba y todo
apunta a que lideres como Barack Obama
han optado por el deshonor

Tal es la pusilanimidad occidental que ni
siquiera Berlusconi se ha atrevido a des-
invitar a Iran de la préxima reunién del G-8.
Las consecuencias del deshonor ya las
sabemos por Churchill: primero, represion, lo
brutal que sea necesaria, de los elementos
disidentes del régimen jomeinista; luego,
purga de los moderados y radicalizacion del
régimen; a continuacién, aceleraciéon del
programa nuclear, pues solo les falta Ia
bomba para convertirse en  potencia
hegemoénica y ponernos a todos a temblar;
ademas del descrédito del llamado mundo
libre ante cualquier opositor prodemocratico
en cualquier rincén del mundo. Lo mas
gracioso es la justificacion de la inaccion y
pasividad de la Casa Blanca: criticar al
régimen irani pondria en peligro una posible
negociaciéon sobre su programa nuclear.
Obama, como Zapatero, dice un dia una cosa
(véase su discurso en El cairo sobre la
democracia y la apertura del mundo
musulman), al dia siguiente lo contrario vy,
aun peor, actuar de una tercera manera.

Lo que estamos viendo estos dias es que el
régimen creado por Jomeini hace treinta
afios es irreformable. Y sin reformas es,
ademads, incorregible en su comportamiento
interno y externo. Es una pena -y un drama-
que ahora que el germen de la democracia
crece con vigor en lugares como el Libano, se
consolida en Irak y se expresa con fuerza en
las calles de Teheran, los dirigentes
occidentales han dejado de creer en la fuerza
de la libertad e ignoran que nuestra libertad
depende de la libertad en el resto del
mundo. Si hay que elegir entre ser neocon y
el deshonor, me quedo con lo primero.

Es una pena que ahora que el germen de la

democracia crece con vigor en lugares como

el Libano, se consolida en Irak y se expresa
con fuerza en las calles de Teheran, los

dirigentes occidentales han dejado de creer
en la fuerza de la libertad e ignoran que

nuestra libertad depende de la libertad en

el resto del mundo
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III. Internet en Iran.

Censura 2.0
Ana Ortiz

Desde GEES analizdbamos la repercusiéon que
ha tenido el uso de las redes sociales en las
altimas elecciones celebradas en Iran, donde
la disidencia ha desplegado una actividad sin
precedentes para denunciar ante el mundo lo
que presumiblemente ha pasado: la sospecha
de que el proceso electoral ha dejado mucho
que desear.

La denominada “marea verde” pasara a la
historia como una de las campafias politicas
que maés repercusion ha tenido en el mundo
gracias a la utilizacion de Internet. El régimen
sigue intacto en Irdn, pero hoy todo el mundo
sabe que una amplia mayoria no se lo cree.
Aunque no es la primera vez. La censura del
régimen irani sobre Internet se ejerce desde
hace afos.

La denominada “marea verde” pasara a la
historia como una de las campaiias politicas
que mas repercusion ha tenido en el mundo

gracias a la utilizacion de Internet. El
régimen sigue intacto en Iran, pero hoy todo
el mundo sabe que una amplia mayoria no
se lo cree

Si hace algtin tiempo ya se intuia que la red
iba a ser una herramienta poderosisima en las
contiendas electorales, a raiz de las ultimas
presidenciales de Estados Unidos, ha
quedado claro el grandisimo poder que se
puede llegar a ejercer desde Internet. La
prueba estda en que Obama es el mejor
producto de marketing cibernético con el que
contamos: Hoy, todos los gobiernos y
oposiciones del mundo saben de la
importancia de un “juguetito” que empez6
como un juego de adolescentes y que ya es
imparable.

Los primeros en saberlo son los gobiernos de
los paises que dejan mucho que desear en
cuanto a habitos democraticos se refiere.
Controlar la red es capital para todos esos
regimenes cuyos postulados no se sostienen
por ninguna parte y por ello, son conscientes
que su poder se eclipsard en la medida en
que la gente disponga de medios para
conocer otras realidades y a la vez, pueda
denunciar la suya.

El régimen irani es un claro ejemplo, aunque
no el tnico. Lo mads triste es que grandes
multinacionales que desarrollan su negocio
gracias a la libertad de mercado y de accion-
algo de lo que adolecen paises como Iran-
hagan su negocio suministrando
herramientas de control a sus gobiernos, sin
tener en cuenta para qué se van a utilizar.

Es claro que por motivos de seguridad deben
existir este tipo de herramientas- de gran
utilidad en la lucha contra el terrorismo, la
pornografia infantil, trafico de personas, etc.-
lo que no es de recibo es que se vendan estos
programas sin tener en cuenta que se
utilizardn para saber lo que hacen los
ciudadanos disidentes... con sus
correspondientes consecuencias.

1. Negocio, censura y politica

Medios de comunicaciéon como The Wall
Street Journal (1) o la BBC News (2)
denunciaban hace pocas fechas que Nokia
Siemens Network habia facilitado
herramientas al Gobierno de Irdan para
controlar a la oposicion. Tras el presumible
pucherazo electoral, las comunicaciones se
cortaron pricticamente en su totalidad, gracias al
sistema de monitorizacion/espionaje facilitado por
la compariia de telecomunicaciones, con el fin de
controlar las redes ante los disturbios y
manifestaciones de los disidentes.

Sefialan a Nokia Siemens Network como
proveedora de sistemas de control al
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gobierno irani. Concretamente, de un sistema
de monitoreo que permite espiar las
comunicaciones telefénicas de Internet que se
generan en ese pais.

El sistema denominado DPI proporciona la
posibilidad de examinar el contenido de
comunicaciones electrénicas individuales a
escala masiva. Permite a los proveedores de
servicios de Internet interceptar
practicamente toda la actividad de Internet de
sus clientes: datos de navegacion en Internet,
habitos de los usuarios, correo electrénico y
descargas de intercambio de archivos “peer-to-
peer’.

Es decir, la tecnologia aplicada por Teheran
puede inspeccionar exhaustivamente
paquetes de datos, facilitando el bloqueo de
las comunicaciones y posterior monitoreo
para recabar informacién sobre individuos.
ncluso, puede alterar dicha informacién para
Incl de alt dicha inf

esinformar”. En la we erdab.ir , se
“desinf ”. En 1 b Gerdab.ir (3
puede comprobar céomo se ha controlado a los
isidentes, sefialandoles con un circulo rojo.
disident landol 1

La tecnologia aplicada por Teheran puede
inspeccionar exhaustivamente paquetes de
datos, facilitando el bloqueo de las
comunicaciones y posterior monitoreo para
recabar informacién sobre individuos.
Incluso, puede alterar dicha informacién
para “desinformar”

Nokia se ha apresurado a matizar Ia
informaciéon vertida por los medios de
comunicaciéon, en un comunicado en el que
explica que la tecnologia que se ha aplicado
en Irdn no permite bloquear comunicaciones
telefénicas o por Internet, sino que se trata de
un sistema que se limita a monitorizar
llamadas telefénicas locales a teléfonos
moviles y fijos (4). Lo que la compafnia no
explica es qué se hace con esa informacién, ya
que no se trata de bloquear entradas, sino de
saber quién, con quién y que se comunica por
la red tija 0 movil.

Los medios de comunicacién mencionados
no deben andar muy desencaminados a
juzgar por las pruebas. Y mas, si se tiene en
cuenta que son las mismas que han firmado

contratos de telecomunicaciones con el
monopolio local que ejerce el Gobierno para
instalar  redes de telefonia  celular.

2. Llueve sobre mojado

Entre las muchas virtudes que rodean el
régimen irani estd el dudoso honor de ser el
segundo de los diez paises que mas censura
ejerce en Internet, - solamente superado por
Myanmar- segin el Comité para Ila
Proteccion de Periodistas (CPJ). El director
del CPJ, Joel Simmon asegura que la clave
esti en que los gobiernos aprenden
rapidamente el manejo de la tecnologia para
censurar a los blogueros vy filtrar sus
contenidos en Internet. “Cuando fallan sus

filtros, las  autoridades  simplemente
encarcelan a algunos blogueros para
intimidar a los demdas vy silenciarlos”.

Entre las muchas virtudes que rodean el
régimen irani esta el dudoso honor de ser el
segundo de los diez paises que mas censura

ejerce en Internet

Un mapa elaborado por cuatro prestigiosas
universidades en 2007 - Oxford, Cambridge,
Harvard y Toronto- demuestra que
veinticinco paises controlan casi en su
totalidad, lo que sus habitantes pueden ver
en la redes. Un informe publicado por The
Freedom House en abril de 2009 es bastante
ilustrativo al respecto (5). En este informe, se
afirma que el régimen irani lleva ejerciendo
la censura en la web 2.0 desde 2001. El
Gobierno, tnico proveedor de servicios de
Internet, dificulta el acceso a la red aplicando
tarifas caras para los particulares, cibercafés
y demads establecimiento publicos, ademas
de suministrarles un acceso muy lento, en
contraposicion a la creciente demanda vy
utilizacion de teléfonos moviles, en un pais
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donde hay 23 millones de usuarios de la red y
donde en 2007, ya habia 29 millones de
teléfonos moviles en una poblacion de 70
millones de personas.

Facebook y Orkut- una de las redes sociales
maés utilizadas en Irdn- estdn constantemente
bloqueadas, al igual que youtube.
Concretamente, desde diciembre de 2006,
cuando se registr6 un incremento de las
protestas populares contra el régimen irani.
En junio de 2007, el Gobierno corté el servicio
de SMS (mensajes de texto), a raiz de las
protestas por la politica del suministro de
gasolina.

El régimen irani lleva ejerciendo la censura
en la web 2.0 desde 2001. El Gobierno, tinico
proveedor de servicios de Internet, dificulta
el acceso a la red aplicando tarifas caras para
los particulares, cibercafés y demas
establecimiento ptablicos, ademas de
suministrarles un acceso muy lento

En Irdn existen doce proveedores de Internet
que estan controlados por el Gobierno, al
igual que las dos companias de telefonia
movil, que si bien han permitido la entrada
de capital privado, buena parte sigue en
manos del Gobierno. Los wusuarios de
telefonia moévil deben registrar su tarjeta SIM
en un registro especifico para ello. Para abrir
un sitio web o un blog hay que pasar por el

tiltro del Ministerio de Cultura Islamica,
pendiente de todo aquel que ofenda al Islam,
dentro de su propia concepcion. Respecto a
las péaginas extranjeras, automaticamente
pasan por una censura previa, como las
nacionales.

Para abrir un sitio web o un blog hay que
pasar por el filtro del Ministerio de Cultura
Islamica, pendiente de todo aquel que
ofenda al Islam, dentro de su propia
concepcion. Respecto a las paginas
extranjeras, automaticamente pasan por una
censura previa, como las nacionales.

Poco a poco, las autoridades iranies han
creado todo un entramado de censura
perfectamente orquestado y que se basa en
tres pilares:

Primero, mediante filtrado automatico de
todos los contenidos (nacionales o no)
gracias al  programa  SmartFilter.

Segundo, se confeccionan listas negras desde
un cuerpo gubernamental especifico creado
para ello, el CCDUW. Este cuerpo esta
integrado por representantes de otras
entidades gubernamentales: el Ministerio de
Informacion, la Agencia de Contenidos
Audiovisuales, el Alto Consulado de Ila
Revoluciéon Cultural y la Organizacién para
la.  Propagacion  del Islam.

Tercero, una activa y permanente campana
de posts adecuadamente ubicados de las
directrices del Gobierno.

La autocensura también se  aplica.
Periodistas, politicos y blogueros escriben

bajo pseudénimos por miedo a las
repercusiones de  sus  escritos. Las
consecuencias de ser descubierto no son

asunto baladi: tortura, persecucién, arrestos,
confinamientos, e incluso, se les niega la
asistencia sanitaria. Con todo, los iranies
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tratan de encontrar la manera de salir al
mundo mediante Internet, fenémeno que ha
sido imparable en las dltimas elecciones. La
tactica consiste en encontrar un hueco en otras
paginas internacionales hasta que son
detectados y filtrados.

Los iranies tratan de encontrar la manera de
salir al mundo mediante Internet, fenémeno
que ha sido imparable en las altimas
elecciones. La tactica consiste en encontrar
un hueco en otras paginas internacionales
hasta que son detectados y filtrados.

3. Mas razones

Si todavia queda alguien en el mundo que se
cree que el proceso electoral celebrado en Irdn
hace unas semanas ha sido «claro vy
transparente, el mero repaso de algunos datos
aqui expuestos demuestra que hay signos
evidentes de que las cosas no se han hecho
como deberian.

Irdn, al igual que Cuba, China o Venezuela,
por citar algunos paises, son algunos buenos
ejemplos de la importancia que tienen las
redes sociales en el mundo actual, a juzgar

por la censura y el cuidado que ponen en la
red.

Las empresas multinacionales -como Nokia o
Siemens- deberian integrar en su cédigo
deontolégico- si lo tienen- no contribuir a que
estos paises sigan restringiendo las libertades
de los ciudadanos.

Las empresas multinacionales deberian
integrar en su c6digo deontolégico- si lo
tienen- no contribuir a que estos paises sigan
restringiendo las libertades de los
ciudadanos.

Google o Twitter son dos exponentes de lo
contrario. Twitter retras6 la revision de
mantenimiento una hora - crucial- para no
cortar el servicio en Irdn, dado el movimiento

de la “marea verde” en la red, al reconocer
que estaba siendo una herramienta de
primera magnitud de las comunicaciones en
Irdn con el mundo.

Google, una de las empresas que mayores
beneficios genera, estd trabajando en una
aplicaciéon para que los internautas puedan
traducir los textos en persa a otros idiomas.
El objetivo, ayudar a difundir la informacién

que envuelve el conflicto de Iran.
Negocio, sin duda, pero en la buena
direccion.




Grupo de Estudios Estratégicos

Octubre 2009

IV. La reaccion
occidental ante el
régimen irani

Juan F. Carmona y Choussat

Durante décadas las naciones libres toleraron la
opresion en Oriente Medio en nombre de la estabilidad.
En la prdctica esta posicion trajo poca estabilidad y
mucha opresion asi que he cambiado esa politica
George W. Bush, 2 de junio de 2004.

En un par de rapidos movimientos Obama ha
revocado la politica de Bush. La nueva,
resumiendo las palabras usadas por el propio
presidente y su asesor David Axelrod, es la
siguiente:

Las consecuencias, de los acontecimientos
ocurridos en Iran, se veran con el tiempo. (...) No
nos entretendremos en las pomposidades (del
lenguaje de Ahmadinejad) que estin motivadas
politicamente. (...) la disponibilidad del presidente
para con esas jovenes personas (los manifestantes)
ha sido muy, muy clara. (..) Continuaremos
trabajando... con el grupo multicultural de
naciones que se relaciona con Irdn, y tendrdn que
tomar una decision (..) acerca de si quieren
aislarse cada vez mads de la comunidad de naciones,
0 si van a abrazarla.

Por su parte, los demaés lideres occidentales,
tanto Sarkozy como Merkel consideraron la
revocacion completa de la posiciéon anterior
un tanto exagerada. Hasta el punto de que el
primer y tercer socios comerciales de Iran
manifestaron su  solidaridad con los
manifestantes y su rechazo al régimen irani
antes y con mayor claridad que Obama.
Cuando los editoriales de Le Monde defienden
la libertad mas que el presidente americano es
que hay un problema.

No obstante, entre la retdrica sin dientes de
los europeos y los dientes sin retérica de los
americanos la_opresion seguia_su_curso.

El terrorismo es casi siempre obra de los
estados que financian, promueven, y
ejercen acciones terroristas. El mayor de
estos, a dia de hoy, y desde hace tiempo, es
Iran. Esta condicion, lejos de ser secreta,
esta publicada por los cuatro costados y es
incluso abiertamente reconocida por los
fundados y los fundadores: Hamas,
Hezbol4, la Yihad Islamica, la Hermandad
Musulmana

Angelo Codevilla, podra resultar a veces
desmesurado en sus afirmaciones, pero hay
una que es indiscutible. Se habla mucho del
terrorismo, de la guerra que hay que
declararle, de un combate constante vy
decidido contra él. Pero el terrorismo es casi
siempre obra de los estados que financian,
promueven, y ejercen acciones terroristas. El
mayor de estos, a dia de hoy, y desde hace
tiempo, es Irdn. Esta condicion, lejos de ser
secreta, estd publicada por los cuatro
costados 'y es incluso abiertamente
reconocida por los fundados y los
fundadores: Hamés, Hezbola, la Yihad
Islamica, la Hermandad Musulmana, no
niegan lo que pudorosamente llamamos, sus
vinculos con Iran. Los agentes de la guardia
revolucionaria que en ocasiones son
detenidos con sus manos en los
denominados Artefactos Explosivos
Improvisados no niegan a sus captores su
procedencia. Se repite una y otra vez hasta
en conferencias de prensa por los mandos
americanos, incluyendo al general Petraeus,
hoy encargado del mando para todo Oriente
Medio. Y, con un estado terrorista, ;qué se
hace?. La doctrina Obama propugna
encararlo para el didlogo. Y las demds naciones
de Occidente son ya tan débiles, militar,
econdmica y moralmente que poco mads
pueden hacer sino apoyar a regafiadientes al
lider del mundo libre.
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Con un estado terrorista, ;qué se hace?. La
doctrina Obama propugna encararlo para el
didlogo.Y las demas naciones de Occidente

son ya tan débiles, militar, economica y
moralmente que poco mas pueden hacer sino

apoyar a regafnadientes al lider del mundo
libre

Michael Gerson, que escribia los discursos
Bush, tiene una opinién algo diferente:

Mientras el desarrollo de la democracia en Oriente
Medio no es lineal, tampoco quiere decir que se
produzca por azar. Se mueve a pasos, pero
asciende. Si se toman conjuntamente, la
democracia constitucional iraqui, un movimiento
poderoso de reforma en Irdn, logros democrdticos
desde los reinados de los jeques drabes hasta en el
Libano, este es el mayor periodo de progreso
democritico en la historia de la region. Dados los
consistentes movimientos que se producen, parece
claro que el Medio Oriente en sentido amplio no es
inmune a la infeccion democritica. Y hay razones
para pensar que la agenda democrdtica seguird
siendo central en la politica exterior americana,
con independencia de los humores del momento.

Tanto optimismo es desechado por Robert
Kagan:

La politica de Obama requiere ahora pasar ripido
la pdgina de las controversias electorales para
poder empezar pronto a negociar con el gobierno
reelegido de Ahmadineyad. (...)Su objetivo es

oposicion, no estimularla. Y esto, en general, es lo
que ha estado haciendo.

Si esto le resulta desagradable, tiene usted razon.
Lo peor es que esta posicion mno impedird
probablemente a los iranies obtener un arma
nuclear. Pero esto es lo que significa realismo. Es
lo que llevo a Brent Scowcroft a levantar un vaso
de champagne a la salud de los lideres chinos poco
después de los acontecimientos de Tiananmen. Es
lo que convencio a Gerald Ford para no recibir a
Alexander Soljenitsyn en lo mds alto de la politica
de la détente o distension. Los Republicanos han
solido ser mejores en este juego que los
Demdcratas, aunque rara vez hayan visto que las
urnas se lo hayan recompensado, como tanto Ford
como George W.H. Bush pueden confirmar.
Veremos si el presidente Obama puede tener
tanta sangre fria como para perseguir mejores
relaciones con un régimen horrible, sin sufrir el
mismo destino politico.

Pero, sustancialmente, si el realismo puede
funcionar, por qué no aplicarlo. Segin John
Bolton, ex embajador de Bush ante la ONU y
hoy refugiado en el AEI, por lo siguiente:

Sélo aquellos mds teoldgicamente comprometidos
con la negociacion siguen creyendo que Irin
renunciard por completo a su programa nuclear.
Por desgracia, la Administracion Obama tiene un
plan B, que permitiria a Irdin un programa
nuclear  civil  pacifico  mientras  renuncia
publicamente al objetivo del arma nuclear.
Obama definiria tal resultado como un éxito, a
pesar de que, en realidad seria muy poco distinto
a lo que Irin dice hoy mismo. Un programa
pacifico de enriquecimiento de uranio, reactores
pacificos como Bushehr, y un proyecto de agua
pesada pacifico como el que estd teniendo lugar en
Arak dejan a Irdn con una enorme capacidad para
producir armas nucleares en breve tiempo.

En breve, vista la definicion de éxito en las
negociaciones:

Agquellos que se oponen a la adquisicion de armas
nucleares se han quedado en el corto plazo con#la
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tinica opcion de fuerza militar dirigida contra las
fabricas de armas.

De manera mas generalizada pero con mayor
claridad, antes incluso del discurso de El
Cairo, Caroline Glick llegaba a una conclusiéon
similar:

La traicion de Ameérica a sus aliados democriticos
hace a cada uno de ellos mds vulnerable a Ia
agresion a manos de sus enemigos — enemigos que
la Administracion Obama estd ahora tratando
activamente de apaciguar. Y mientras los Estados
Unidos fortalecen a sus adversarios a sus expensas,
estas despechadas democracias deben considerar
sus opciones para la supervivencia como sociedades
libres en este nuevo y amenazante ambiente post-
americano.

Se ha hablado de Europa, donde la flamante
presidencia sueca se dispone a lidiar con una
ciudadania que rechaza cada vez mas los
tratados aprobados por la puerta de atras, los
crecientes déficit publicos y, en el fondo, ese
modo opaco de hacer las cosas tan
acompasado con el clima de Bruselas. Europa,
para entendernos, es un continente en el que
nos dedicamos a cerrar nuestras propias
centrales nucleares civiles por razones
presuntamente ambientales, mientras
defendemos el derecho de regimenes tirdnicos
bafados en petroleo y demdas fuentes
energéticas, a  construir  instalaciones
nucleares para fines militares que nos
presentan como energéticos. Asi que, la
proxima vez que se plantee vagamente para
no cumplirla la medida de retirar a los
embajadores de Teheran, por favor, que no
nos despierten de la siesta. Eso si, mas de uno
ya ha abandonado Tegucigalpa, Chavez y
Castro asi nos lo han mandado.

Europa, para entendernos, es un continente
en el que nos dedicamos a cerrar nuestras
propias centrales nucleares civiles por
razones presuntamente ambientales,
mientras defendemos el derecho de
regimenes tiranicos banados en petrdleo y
demas fuentes energéticas, a construir
instalaciones nucleares para fines militares
que nos presentan como energéticos

En suma, que en este tiempo de
desaparicion americana no va a ser Europa
la que cubra el vacio,... no a favor de las
democracias, se entiende. De nuevo, pues, la
responsabilidad la tiene Obama. He aqui
como lo ve el profesor Fouad Ajami:

Hace poco mis de tres décadas que Jimmy Carter,
otro presidente americano convencido de que lo
que habia pasado antes de él podia ser anulado y
eliminado por el simple deseo de hacerlo, llamo a
la nacion a deshacerse de su infundado miedo al
comunismo, y a olvidarse de su preocupacion por
los tradicionales problemas de la guerra y la paz
a favor de los nuevos asuntos globales de justicia,
equidad v  derechos humanos. Habiamos
traicionado nuestros principios durante la
Guerra Fria, dijo, habiamos apagado el fuego con
fuego, no pensando en que el fuego se apaga con
agua. La respuesta soviética a ese valiente nuevo
mundo fue la invasion de Afganistin en
diciembre de 1979. (...) La revolucion irani y sus
modos destrozaron la presidencia de Carter. El
aprendizaje persa del presidente Obama apenas
acaba de comenzar.

Y para terminar la lista de apreciaciones
acerca de los posibles resultados de tratar a
los estados terroristas como si fueran lindas
naciones cumplidoras de las conveniencias
internacionales, el profesor Auman de la
Universidad Hebrea de Jerusalén. En una
comparaciéon no por recurrente mal traida,
respondia a una pregunta del entrevistador,
respecto a cuales son las amenazas que nos
acechan, refiriéndose en concreto a Israel:

#




Grupo de Estudios Estratégicos

Octubre 2009

Nosotros. Nos amenazamos nosotros mismos, Y
esta es la mayor amenaza. Nosotros y nuestra loca
carrera por la paz, esa es la que trae la Querra.
Cuando Chamberlain regresé a Inglaterra de
Munich en 1938 dijo “Os he traido paz para
nuestro tiempo”. Entonces, también, todo el
mundo estaba emperiado locamente en la paz, y lo
que Chamberlain trajo de vuelta fue la guerra.

Y en esas estdbamos cuando surge la noticia
de que el vicepresidente americano Biden
declara a la cadena ABC  que:

Israel es un estado soberano y los Estados Unidos
no pueden decirle lo que debe o no hacer

En inequivoca referencia al bombardeo de las
instalaciones nucleares iranies. En el mismo
momento el diario britdnico Sunday Times
informaba que Arabia Saudi habia dado su
consentimiento a Israel para sobrevolar su
espacio aéreo en una eventual operaciéon de
destruccion de las centrales nucleares de Iran.

No es inconveniente recordar la linea
histéorica de la evoluciéon del programa
nuclear irani. Una vez advertido su peligro la
comunidad internacional se puso de acuerdo
en la necesidad de imponer sanciones que
han sido crecientes desde 2006, siendo su
ineficacia mds o menos igual de creciente. A
la vista de tal situaciéon, esta era la nueva
consideraciéon del consenso americano sobre
la materia en 2008 magistralmente resumida
por Podhoretz:

Sali de nuestro debate con la oscura impresion de
que la continua insistencia del presidente (Bush)
en los peligros planteados por una bomba irani
caerian cada vez mds en oidos sordos — sordera que
se iba a incrementar con la afirmacion de la
Estimacion Nacional de Inteligencia (en 2007) de
que Irdn no estaba decidido a obtener armas
nucleares después de todo. Podia haber dos ideas
compitiendo aqui - una que podiamos vivir con
una bomba irani (porque Irdn era tan susceptible
de disuasion como la URSS o China durante la

querra fria; consideracion especialmente temeraria
a la luz de la cuasi patologica condicion de
Ahmadinejad, las declaraciones de los hombres del
régimen, duros y moderados, durante lustros, y la
propia esencia fandtica de la revolucion irani, a
decir del propio Bernard Lewis); la otra, que no
habria bomba irani con la que convivir — pero la
aceptacion extendida de cualquiera de las dos no
solamente impediria cualquier opcion militar,
sino que antes o después pondria fin incluso a los
esfuerzos de detener a los mulds por medios no
militares.

Parece que esta predicciéon de febrero de 2008
estd cobrando vida en nuestros dias, hasta tal
extremo que Obama parece ser consciente de
la gravedad de la situacién. Esta es la razén
por la cual - esta vez en privado y no
pablicamente como cuando retir6 el
nombramiento de Daschle para uno de los
puestos de su gabinete - ha debido admitir
ante los suyos que la ha fastidiado y que sélo
queda la opcién militar sobre la mesa,...pero
de Israel.

He aqui lo que decia el mismo Podhoretz
ante esta posibilidad:

La unica alternativa que me parecia remotamente
posible (a que Bush bombardeara las instalaciones
nucleares) fue que estuviera pensando en
externalizar la operacion a los israelies. Después
de todo, incluso si por ahora, se nos hubiese hecho
imposible emprender una accion militar, los
israelies no podian permitirse quedarse sentados
mientras un régimen comprometido en borrarles
del mapa se estaba equipando con armas nucleares
y los misiles para lanzarlas. Porque, al menos que
Iran pudiese ser detenido antes de adquirir una
capacidad nuclear, los israelies se wverian
enfrentados a dos opciones: o bien golpear
primero, o bien rezar para que los iranies
resultaran  disuadidos por el miedo a una
respuesta.

Respecto a la posibilidad de que entonces
Bush, y Obama ahora estuvieran tentad%s,
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precisamente de dejar el papel de malos a los
israelies:

Con independencia de lo que se pueda decir, el
mundo entero pensaria que los israelies estarian
actuando en representacion de los americanos, y
nos convertiriamos (los americanos) en el objeto de
las subsecuentes recriminaciones tanto en casa
como fuera, del mismo modo que si lo hubiésemos
hecho nosotros.

Para complicar las cosas, todo indica que seria muy
dificil para la fuerza aérea israeli, aun siendo tan
extraordinaria como es, completar la mision con
éxito. Un andlisis del Programa de Estudios de
Sequridad del MIT concluyo que “mientras la
fuerza israeli ahora posee la capacidad para
destruir incluso objetivos muy protegidos en Irdn
con algun grado de confianza”, el problema es que
para que la mision tenga éxito, todas las
contingencias posibles tendrian que ir bien. De ahi
que un intento israeli pudiera terminar con el peor
de todos los resultados: medidas de respuesta por
parte de los iranies, y su programa nuclear sin
darios. Nosotros, por nuestra parte, tendriamos un
margen de error mucho mayor y mds posibilidades
de retrasar su programa por un minimo de cinco o
diez anos, e incluso de hacerlo desaparecer por
completo.

Lo que nos devuelve al momento presente y a
los deberes de las naciones libres ante los
signos de los tiempos, especialmente los
manifestados por estados criminales. Estos
dias se estrena La lapidacion de Soraya M, una
pelicula basada en hechos reales contada por
un periodista irani expatriado Freidoune
Sahebjam, en la que relata el asesinato judicial
de una mujer falsamente acusada de adulterio
en Irdn. Como mujer en la repuablica islamica
no tenia derecho a la defensa, asi que fue
lapidada hasta la muerte. Los acontecimientos
se remontan a 1986. Como ha destacado el
escritor Andrew Klavan todo esto procede de
la tragedia de la mala idea del
multiculturalismo:

La nocion de que no hay un sistema de gobierno
intrinsecamente mejor que otro, que las reglas de
la moralidad son solo una doctrina escrita por los
vencedores de la historia. Asi que no hay verdades
duraderas, solo historias, mediante las cuales
cualquier bestialidad puede ser explicada si se
comete por un pueblo que alegue haber sido
victima en el pasado por una cultura dominante.
(...) Llega un momento en los asuntos humanos
en que hay que oponerse a las malas ideas con las
buenas.

Como concluia Podhoretz en su libro sobre
los profetas hay una leccion que ellos pueden
dar al presente: de esta legion de malas ideas
s6lo nos librara la elocuencia de convencer a
nuestros semejantes de que lo son. Lo que es
de momento, no debemos estar haciendo
muy buen trabajo.
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V. Las redes
terroristas iranies

Carlos Echeverria Jestis

Aunque pueda haber mucho de especulacion
también hay mucho de evidencia en cuanto al
activisimo papel que Iran ha tenido en las tres
altimas décadas en apoyar a grupos violentos
por doquier, y ello tanto en el marco de su
politica revolucionaria a nivel global como en
el de su pugna por erigirse en un actor
regional contrarrestando ademas como poder
persa el empuje drabe y como tnico Estado
musulméan del mundo dominado
indiscutiblemente por los shiies el empuje
suni. Aparte de su apoyo a grupos terroristas
como el Movimiento de Resistencia Islamica
palestino (méas conocido por su acrénimo de
Hamas) o el Partido de Dios libanés
(Hizbollah), o en los afios noventa del siglo
XX a grupos terroristas en Argelia o en
Egipto, entre otros escenarios, hemos de
destacar tanto sus maniobras en Irak en el
contexto de la ocupacion del pais a partir de
abril de 2003 y del derrocamiento de Sadam
Hussein, apoyando a instrumentos locales
como el Ejército del Mahdi de Muhtada Al
Sadr o a algunos grupos de la “insurgencia”,
como sus apoyos a ciertos sectores de los
Talibdn en Afganistan, y todo ello tanto para
reforzar sus posiciones en esos paises y en
Oriente Medio como para debilitar las del
que considera, junto con Israel, su enemigo
eterno: los EEUU.

Hay mucho de evidencia en cuanto al
activisimo papel que Iran ha tenido en las
tres tltimas décadas en apoyar a grupos
violentos por doquier, y ello tanto en el
marco de su politica revolucionaria a nivel
global como en el de su pugna por erigirse
en un actor regional

Junto a estas referencias obligadas hemos de
constatar en los tltimos afios - con esperanza

ademas desde hace algunas semanas dada la
reapertura del caso del sangriento ataque
terrorista contra el Centro AMIA de Buenos
Aires - algunos marcos de investigacion de
cardcter judicial que podrian llegar a
demostrar, siempre que se dé continuidad a
los procesos judiciales y se confirmen las
acusaciones, la implicaciéon del Estado o de
elementos del Estado irani asi como de un
grupo que para algunos atn no se puede
calificar de terrorista como es Hizbollah en
la planificacién, financiacién y ejecuciéon de
acciones terroristas.

1. Los antecedentes de la Reptublica

Islamica de Irdn en el apoyo al terrorismo
Desde el triunfo de la Revolucién Isldmica
en 1979 su activismo en el exterior se ha
caracterizado por intentar exportar su
modelo revolucionario a escenarios cercanos
en Oriente Medio y Oriente Préximo. La
creacion del Partido de Dios en Libano, que
desde tiempos muy tempranos inicia sus
atentados, suicidas o no, contra Israel, pero
también contra distintas facciones dentro de
Libano es, sin duda, la referencia mas
importante a destacar, especialmente porque
llega hasta la actualidad y sus miembros
reciben entrenamiento dentro y fuera de
Libano facilitados por elementos iranies asi
como armamento sofisticado e instruccion
sobre cuestiones importantes como la
construccion de refugios, de centros de
mando y control y de posicionamiento y
almacenaje de diversos sistemas de armas
que alteran y mucho el campo de batalla
tradicional.[1]

Sus miembros reciben entrenamiento
dentro y fuera de Libano facilitados por
elementos iranies asi como armamento

sofisticado e instruccién sobre cuestiones
importantes como la construccion de
refugios, de centros de mando y control y
de posicionamiento y almacenaje de
diversos sistemas de armas
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En lo que a Afganistan respecta, en la ultima
Conferencia de Donantes para Afganistan
hasta ahora celebrada, y que tuvo lugar en La
Haya en marzo de 2009, Irdn se comprometi6
con el régimen afgano del Presidente Hamid
Karzai y ante los muchos testigos
internacionales alli presentes a dar asistencia
a este pais en formacion policial e incluso a
facilitar a la OTAN el transito por su
territorio, pero nada de esto se ha cumplido.
Es mas, en palabras del Secretario de Defensa
estadounidense, Robert Gates, Teherdn hace
un doble juego y trata de dafiar a los
estadounidenses enviando armas y otros
medios de ataque a quienes les combaten
sobre el terreno.[2]

En palabras del Secretario de Defensa
estadounidense, Robert Gates, Teheran hace
un doble juego y trata de danar a los
estadounidenses enviando armas y otros
medios de ataque a quienes les combaten
sobre el terreno

De la misma forma en que Irdn ha venido
apoyando a facciones en liza en Irak en los
altimos afios, tratando de debilitar la posiciéon
de los EEUU vy reforzando la propia en un
pais de mayoria shii, en un apoyo que se ha
reflejado en posesion de armamento
sofisticado o de explosivos de alta potencia en
manos de diversos grupos violentos, desde
sectores de la llamada “insurgencia” hasta las
milicias de Mugqtada Al Sadr, también en
Afganistdn dicho esfuerzo para lograr el
debilitamiento del enemigo a través de
actores interpuestos beneficia de una u otra
forma a actores y a acciones propiamente
terroristas. Sobre el apoyo irani en
armamento y financiacion a algunos sectores
de los Taliban en Afganistan ha hablado
recientemente uno de los mayores expertos en
la zona de Afganistdn, Pakistan y Asia
Central: el periodista paquistani Ahmed
Rashid.[3]

Guerra del Golfo es precisamente la que
enfrenté a ambos entre 1980 y 1988 - pero
también la proximidad religiosa y humana
entre ellos: el papel de los grandes
Ayatollahs es clave en el Shiismo y tan
importantes son los iranies de Qom como los
iraquies de Nayaf, e Irdn suefia con que la
figura por su régimen adoptada tras el
triunfo de la Revoluciéon, el Velayat Al
Faquih o el gobierno del jurisconsulto
islamico que da al mas alto lider religioso la
mas alta direccion politica, sea aplicada
también a su vecino. Por otro lado, la
Guardia Revolucionaria irani (Sepah o
Pasdaran), constituida por wunos 120.000
efectivos, y los Basiyis o voluntarios,
dependientes de los anteriores y que suman
aproximadamente un millén de individuos y
estan dirigidos en la actualidad por el
Hoyatoleslam Hosein Taeb, tuvieron una
importancia crucial en la guerra contra el
régimen de Sadam Hussein pero también
han insuflado su fervor guerrero vy
transmitido sus letales conocimientos a
aliados préximos o mas lejanos, también en
Irak. En términos de politica interna irani y
para entender mejor la situaciéon actual cabe
destacarse que de ambos cuerpos, los
Pasdaran y los Basiyis, procedian 14 de los 21

Ministros del pentltimo Gobierno de
Mahmud Ahmanideyad.
El sofisticado armamento con el que

Hizbollah en 2006 o Hamas ahora en enero
de 2009 han recibido a las fuerzas israelies
que, respondiendo a ataques continuados,
penetraban en suelo libanés y de la franja de
Gaza, era irani - piénsese en los sofisticados
lanzagranadas RPG-29 que ponian en jaque a
los carros Merkava israelies o en los misiles
de todo tipo que ambos grupos terroristas
han venido lanzando sobre territorio israeli -
y la habilidad para manejarlo se habia
recibido en cursos de adiestramiento

impartidos por miembros de los Pasdaran.
Por ello a nadie le sorprendia que el pasado
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de junio Fawzi Barhoum, portavoz de Hamas
en la franja de Gaza, bendijera la victoria de
Ahmed Ahmadineyad, un Presidente cuya
flema antiisraeli y antioccidental tan dtil es
para este grupo terrorista.[4]

El sofisticado armamento con el que
Hizbollah en 2006 o Hamas ahora en enero
de 2009 han recibido a las fuerzas israelies
que, respondiendo a ataques continuados,

penetraban en suelo libanés y de la franja de
Gaza, era irani

En cuanto a Hizbollah su impronta es libanesa
pero es un util instrumento de la politica
exterior de Iran y a él debe su ideario y buena
parte de sus medios y formacién. Aunque no
existe consenso en Europa para definir al
Partido de Dios irani como wun grupo
terrorista e incluirlo en la lista oficial de la
Uniéon Europea (UE) - aunque en ella si
aparece un antiguo jefe de inteligencia del
grupo - investigaciones recientes podrian
llevar a los mas escépticos a cambiar de
opinién siempre que diversas pruebas acaben
conduciendo a ello de forma indiscutible.
Mientras tanto lo que no se le oculta a nadie es
que, a pesar de su papel politico en forma de
presencia hasta hace algunos meses en el
Gobierno de coalicién libanés y de presencia
ininterrumpida en su Parlamento, el
engranaje armado de Hizbollah sirve para
coaccionar y golpear a sus oponentes en el
Pais de los Cedros, aparte de para hostigar
continuamente a Israel, directa o)
indirectamente, hecho este que le granjea
legitimidad en circulos arabo-musulmanes, y
también y lamentablemente en algunos
occidentales, que aceptan sin cuestiondrsela
su retoérica de la “resistencia”, alimentada y
mucho cuando las tropas israelies se retiraban
del sur del Libano en el afo 2000
incrementando tal hecho la verborrea
militarista de Hizbollah y su deseo de
derrotar a Israel y de imponerse como lider en
Libano.[5]

Hizbollah sirve para coaccionar y golpear a
sus oponentes en el Pais de los Cedros,
aparte de para hostigar continuamente a
Israel, directa o indirectamente, hecho este
que le granjea legitimidad en circulos arabo-
musulmanes

Las acusaciones vertidas en mayo por el
semanario aleman Der Spiegel sefialan a
Hizbollah como autor del asesinato del ex
Primer Ministro Rafic Hariri en febrero de
2005, algo negado de inmediato por sus
lideres con Hassan Nasrallah a la cabeza,
pero la acusacién sirve como elemento
adicional para ilustrar largos afios de
violencia contra otros actores libaneses.[6]
Abdul Rahman Al Rashed, Director General
de la cadena de television Al Arabiya,
opinaba recientemente que a ¢él no le
sorprendia en absoluto la acusacion del
seminario alemdn y recordaba una reciente
infiltracion de una célula de Hizbollah en
Egipto o la toma por Hizbollah el 7 de mayo
de 2008 de Beirut Oeste, no retirando sus
mesnadas hasta que obligé al Gobierno a
aceptar su derecho de veto sobre las
decisiones politicas del Ejecutivo libanés.[7]

A nivel interno esta presencia del bagaje
terrorista en algunos elementos del régimen
de la Reptiblica Islamica es més que evidente.
Asi, en las ultimas elecciones presidenciales,
cuyo eco es dramatico en términos de
contestacion a unos resultados claramente
manipulados, incluso uno de los tres
candidatos que rivalizaban con Ahmed
Ahmadineyad era el militar de prestigio y
secretario del Comité de Discernimiento para
el Bien del Estado, Mohsen Rezai, sobre el
que pende una orden internacional de busca
y captura de Interpol por su presunta
implicacion en el susodicho atentado
terrorista cometido en Buenos Aires el 18 de
julio de 1994. La Justicia argentina le acusa
del atentado con coche bomba contra la Sede
de la Asociacion de Mutuales Israelitas
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Argentinas (AMIA) que caus6 la muerte de 85
personas estando incluido en una lista que
también recoge a otros altos cargos iranies en
funcién en aquellas fechas.[8] Asi, en octubre
de 2008 el Fiscal argentino Alberto Nisman
solicitaba el bloqueo y congelamiento de los
activos financieros de Rezai junto a los de
nada menos que el Presidente irani cuando se
produjo el atentado, Ali Akbar Rafsanjani, los
de los entonces Ministros de Asuntos
Exteriores y de Informaciéon y Seguridad, Ali

Akbar  Velayati y  Ali  Fallahijan,
respectivamente, y los de otros cuatro
funcionarios iranies, ademas de implicar

también a Hizbollah como autor material.[9]

En octubre de 2008 el Fiscal argentino
Alberto Nisman solicitaba el bloqueo y
congelamiento de los activos financieros de
Rezai junto a los de nada menos que el
Presidente irani cuando se produjo el
atentado

Por otro lado, el pasado 27 de mayo la Corte
Suprema de Argentina ordenaba la reapertura
de parte de la investigaciéon por este atentado
despertando de nuevo las esperanzas en
quienes ya crefamos que la impunidad iba
finalmente a triunfar dadas las dificultades
judiciales, y también politicas, que han venido
rodeando a este caso desde hace quince largos
y frustrantes afios.[10] Por otro lado y siempre
en Iberoamérica cabe destacar que los
servicios de inteligencia israelies llevan
tiempo alertando sobre la penetraciéon de Irdn
en los servicios venezolanos a través de
“células de Hizbollah.[11]

2. El terrorismo contra el régimen actual

De la misma forma en que Irdn ha venido
amparando a grupos terroristas como Hamas
o Hizbollah y alimentando a facciones en Irak
o en Afganistin debemos sefialar que el
régimen de la Republica Islamica debe de
hacer frente dentro de sus fronteras a un
fenémeno terrorista que, aunque en ningdin

caso ha llegado a representar en ninguna de
sus manifestaciones una verdadera amenaza,
si representa un desafio mds para las
autoridades. Es curioso comprobar cémo en
el marco de las protestas contra la
manipulacion de las elecciones
presidenciales del pasado 12 de junio el
Ministro del Interior, Sadeq Mahsuli,
acusaba el 25 de dicho mes a los Muyahidin
Jalq (Combatientes del Pueblo) de organizar
las revueltas. Con ello practicamente
desenterraba a un grupo especialmente
activo en las décadas de los setenta y de los
ochenta que fue creado en los sesenta y que a
fines de junio de 1981 estuvo a punto de
acabar con la vida del hoy Lider Supremo
Ali Jamenei. Este altimo detentaba entonces
diversos cargos de relevancia cercanos al
Ayatollah Jomeini - y fue en esa ocasion el
objetivo elegido por dichos terroristas como
también lo eran otros funcionarios dentro y
fuera de Iran.

Duramente reprimido por el régimen el
grupo se redesplegé en los ochenta tanto en
Francia como en Irak y sus ataques, cada vez
mas escasos, fueron madas visibles en el
exterior - contra diplomaticos iranies - que
dentro de Irdn, aunque hay que decir que
aflos después aun tenia envergadura
suficiente tanto para ser incluido en la lista
de organizaciones terroristas de la UE en
2002, cuando la Unién decidié crear este
instrumento en el marco de su incipiente
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politica antiterrorista, como para que la
presencia de sus lideres y miembros en suelo
europeo llevara a tensiones periédicas entre
Teherdn y algunas capitales, y en especial
Parfs. Las autoridades iranies han recibido con
ira la decision de los gobiernos de los Estados
miembros de la Unién de retirar de la lista de
organizaciones terroristas a Muyahidin Jalq en
enero de 2009.[12]

Aparte de dicho terrorismo estructural, que
lucha contra el régimen impuesto en 1979 tras
el triunfo de la Revolucién Isldmica como antes
luché6 contra el régimen del Shah en aplicacion
de su ideologia que combina marxismo e
Islam,[13] destaca otro més centrado en
ambitos  regionales (Khuzestdn,  Sistan-
Beluchistin 'y el Kurdistdn irani) o
confesionales (alimentando la lucha entre
sunies y shifes en distintos escenarios
incluyendo recientemente la capital). Ambos
tipos de terrorismo se han visto alimentados
en tiempos recientes tal y como los siguientes
ejemplos demuestran. Varios ataques con
bomba producidos en abril de 2005 en
Khuzestan, regiéon de mayoria arabe, mataron
a 21 personas en el contexto de unos disturbios
de provocaron la muerte de otras 20. Antes y
después de estos ataques, que tuvieron un
gran impacto medidtico pues coincidian con
momentos &lgidos de violencia en el vecino
Irak, se han producido otros con resultados de
muertes o con la destruccién de oleoductos y el
Presidente Ahmadineyad ha debido de anular
varias visitas previstas a la region ante el
repunte de la violencia.[14]

Dicho terrorismo estructural lucha contra el
régimen impuesto en 1979 tras el triunfo de la
Revolucion Islamica, como antes luché contra

el régimen del Shah en aplicacién de su
ideologia que combina marxismo e Islam

En Sistan-Baluchistin se concentra el
terrorismo que podemos calificar de regional
aunque no de separatista, superando al

activismo armado de otras regiones del pais
como la kurda fronteriza con Irak donde
viven unos 10 millones de kurdos iranies
agrupados bajo las siglas del Partido
Democrético del Kurdistan (PDK).[15] El
pasado 28 de mayo morian 25 personas en
un atentado suicida contra la mezquita shii
de Ali Ebne Abitaleb en la conflictiva ciudad
de Zahedan, cercana a las fronteras con
Pakistan y Afganistdin y situada en la
provincia de Sistan-Baluchistan: este era el
atentado mdés cruento ocurrido en Irdan en
quince afios.[16] Fue reivindicado por el
grupo Yundala (Soldados de Dios), de
caracter yihadista salafista y préoximo a Al
Qaida creado en 2005 por Abdulmalek
Rigi.[17] El activismo de Yundala ha tenido
escasa visibilidad fuera de Iran, pues sélo se
ha conocido cuando tenian lugar grandes
atentados como uno anterior que destruia un
autobtis con 18 miembros de los Pasdaran
dentro en febrero de 2007, algo mas de un
afo después de que el 14 de diciembre de
2005 fuera atacada la comitiva del Presidente
Ahmadineyad en un atentado que las
autoridades iranies no han dejado nunca de
negar.[18]

Finalmente, el pasado 20 de junio morian dos
personas en un atentado suicida cometido en
el Mausoleo del Imam Jomeini en Teheran en
el que ha sido el primer atentado cometido
en la capital en dos décadas y que se ha
producido en el contexto de |las
movilizaciones contra el fraude electoral.[19]
Mas antiguos que Yundala eran dos grupos
que actuaban en la provincia irani - el Frente
de Liberaciéon de Baluchistan, izquierdista, y
el més préoximo al centro politico Consejo
para la Protecciéon del Baluchistan[20] - que
tuvieron sus sedes en Bagdad hasta el
derrocamiento de Sadam Hussein y que
ahora tendrian sus bases en Pakistdn siendo
cada vez mas desplazados por la corriente
islamista en la lucha contra las autoridades
de Teheran.
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VI1. Consecuencias
estratégicas. Qué

esperar hoy.
Rafael Bardaji

Dos han sido los aspectos del Iran de Jomeini
que han hecho de Irdn una amenaza para la
seguridad internacional: su naturaleza
islamista revolucionaria y expansiva; y su
ansia por dotarse de un arma nuclear a toda
costa, engaflando a la  comunidad
internacional y violando sus compromisos
con la Agencia Internacional de la energia
Atémica. Ninguno de estos dos peligrosos
rasgos se ha  debilitado tras los
acontecimientos en torno a las pasadas
elecciones del 12 de junio. Al contrario, con la
represion del movimiento de protesta, el
poder se ha concentrado en una faccién mas
radical, dispuesta para una actitud mas
confrontacional con Occidente y convencida y
entregada a exportar la revolucién jomeinista
allende sus fronteras. Y, para ello, necesitada
de tener la bomba atémica como instrumento
de santuarizacion, de chantaje e intimidaciéon
y, no hay por qué descartarlo, de wuso
terrorifico.

Con la represion del movimiento de
protesta, el poder se ha concentrado en una
faccion mas radical, dispuesta para una
actitud mas confrontacional con Occidente y
convencida y entregada a exportar la
revolucion jomeinista allende sus fronteras

1. La reciente evolucién del régimen

El sistema politico irani no responde a los
canones del Estado moderno al que estamos
acostumbrados los occidentales. Y se ha visto
bien claramente no s6lo con la
despreocupacion sobre las consecuencias de
la represion de los manifestantes pacificos,
sino con el rumbo de las decisiones
adoptadas  tras estos  acontecimientos,

la forma de tomarlas y los 6rganos o lideres
encargados de tomarlas.

La victoria de Ahmadinjead en las pasadas
presidenciales de 12 de junio y la forma de
encarar a través de la brutalidad y la
represion las protestas ante la evidencia de
un claro fraude electoral, ha abierto ciertas
tisuras en el régimen de los ayatolas, pero, al
mismo tiempo, ha llevado que en el corto
plazo sean los més radicales quienes salgan
favorecidos con, ademés, un claro
reforzamiento de la posicion del lider
supremo, Ali Jamenei, en tanto que poder
real en el Irdn actual.

La victoria de Ahmadinjead y la represién
han abierto ciertas fisuras en el régimen de
los ayatolas, pero, al mismo tiempo, ha
llevado que en el corto plazo sean los mas
radicales quienes salgan favorecidos con,
ademas, un claro reforzamiento de la
posicion del lider supremo
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Es verdad que por primera vez en muchos
afos, el régimen se ha encontrado claramente
dividido entre sus cuadros. Al menos, tres
facciones se han hecho explicitas en los dias
posteriores a la contienda electoral: por un
lado, una gran parte del clero bajo, los mullas,
basados en Qom, la ciudad base espiritual del
sismo, que se preguntan dos cosas
relativamente distintas: unos, los seguidores
del quietismo y la inspiracion del Gran
Ayatola iraqui Ali al-Sistani, que se cuestionan
el papel activo de los clérigos en la politica,
particularmente cuando ésta se vuelve en
contra del pueblo; y otros, de filosofia opuesta
a los anteriores, que no ven con buenos ojos el

ascenso imparable de wun lider como
Ahmadinejad, al que consideran,
independientemente de sus inclinaciones

religiosas, alguien ajeno al clero y, en
consecuencia, falto de la debida sensibilidad
para llevar por el buen camino del Corén a los
iranies.

Una segunda faccion critica ha estado
representada por el ayatola Akbar Hashemi
Rafsanjani, realmente el mas perjudicado por
la consolidaciéon del Ahmadinejad y por la
estrecha vinculacion de éste con el lider
supremo, Ali Jamenei. Rafsanjani fue el
principal contendiente de Jamenei a suceder
en su dia a Jomeini y nunca ha aceptado del
todo su supeditacion al lider supremo y
mucho menos al presidente, en quien ve un
radical extremo que puede poner en peligro la
estabilidad irani y, con eso, su propia posicién
politica y social. No conviene olvidar que
Rafsanjani es posiblemente el hombre mas rico
en Irdn y que parte de su fortuna se ha
amasado con practicas poco claras cuando no
corruptas. La bandera anticorrupcion aireada
por Ahmadinejad la ha interpretado siempre
como una amenaza directa contra su persona.

Rafsanjani fue el principal contendiente de
Jamenei a suceder en su dia a Jomeini y
nunca ha aceptado del todo su supeditacién
al lider supremo y mucho menos al
presidente, en quien ve un radical extremo
que puede poner en peligro la estabilidad
irani y, con eso, su propia posicion politica
y social

La tercera escuela la encarna un conjunto
bastante dispar de los llamados reformistas,
encabezada publicamente por el lider Mir
Hussein Mousavi, el gran derrotado de los
comicios del 12 de junio, pero que cuenta
también con personajes de la talla de
Mohamed  Jatami. Sus  criticas  se
concentraron en el fraude electoral y, con la
represion, se han ido centrando en la suerte
de los detenidos. La radicalizacion del
régimen también les llevé a radicalizar sus
diferencias y en algunos momentos el
enfrentamiento con el Lider Supremo se
lleg6 a expresar abiertamente, aunque por lo
general la mayoria de sus cabecillas han
evitado ese combate para centrarse casi
exclusivamente en la figura de Ahmadinejad.

Por dltimo estdn los seguidores de
Ahmadinejad y el mismisimo Jamenei, como
pieza independiente en este juego.

Sea como fuere, la dindmica creada es
compleja y en gran parte indescifrable para
nosotros los occidentales. Pero en el corto

plazo algunas cosas estan claras: los
reformistas han sido derrotados;
Ahmadinejad seguira en el poder vy,

légicamente, cuenta con otros cuatro anos
para consolidar una elite que le es fiel, no
vinculada a los clérigos, sino a los
Guardianes de la revolucién, con lo que una
transicion interna del régimen puede estar
garantizada. No obstante, el verdadero gran
ganador de la este capitulo es el Lider
Supremo Ali Jamenei: se ha inclinado
claramente a favor de Ahmadinejad,

#
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rompiendo claramente con la tradiciéon de que
el lider supremo debe actuar como un
balancin equilibrador, a la vez que ha dejado
claro que es él y no Ahmadinejad la fuente
real de poder dentro del actual esquema de
gobierno teocrético irani. Asi, por ejemplo, no
s6lo ha asumido el control directo de la
gestion de la crisis, sino que ha acabado por
imponer a Ahmadinejad la configuracion de
sus ministros, obligando a que éste cese en su
cargo su vicepresidente primero, Esfandiar
Rahim Mashai, por “blando”. Las palabras
conciliadoras de este altimo hace un afio hacia
el pueblo americano e israeli han sido ahora
juzgadas demasiado incongruentes con la base
politica del presidente irani. Tal vez lo mas
humillante de esta imposiciéon de Jamenei sea
que Mashai, ademas de vicepresidente, era el
suegro de la hija de Ahmadinejad, algo para
nosotros tal vez secundario pero altamente
relevante para los lazos que se establecen en el
Oriente Medio.

Por lo tanto, s6lo se puede concluir de esta
crisis que, de momento, la linea mas dura y
confrontacional ha triunfado en Teheran. Sin
duda los dirigentes tendrdn que recomponer
sus relaciones de poder a fin de evitar
mayores discrepancias y la excarcelaciéon de
algunos de los disidentes moderados puede ir
en esa direccion. Rafsanjani seguira siendo un
problema  para la  legitimidad de
Ahmadinejad, tal vez el principal. Pero a
diferencia de otros, Rafsanjani necesita
intimamente que el sistema no se vea puesto
en cuestion o en peligro, pues su destino
personal necesita de que el régimen no se
tambalee, por lo que es légico pensar que se
podra llegar a un relativo acomodo con él.

El destino de los reformistas depende en gran
medida de lo que haga la comunidad
internacional a partir de ahora. Si Europa y
América se abren al didlogo con Irdn, su
silencio esta garantizado, pues daremos a los

dirigentes de Teheran una legitimidad que
ha estado cuestionada dentro del pais. El
régimen se sentird mds confortable y la vida
de los disidentes sera mas dificil.

El destino de los reformistas depende en
gran medida de lo que haga la comunidad
internacional a partir de ahora. Si Europa y

América se abren al didlogo con Iran, su

silencio esta garantizado, pues daremos a
los dirigentes de Teheran una legitimidad
que ha estado cuestionada dentro del pais

2. El programa nuclear

Si la esperanza diplomatica occidental era
que un nuevo lider en Teheran, mas
pragmatico y moderado, seria mas sensible a
la presion internacional y estaria mejor
dispuestos a negociar el fin del programa
atomico a cambio de contrapartidas, con la
consolidaciéon de Ahmadinejad y la faccion
dura que representa, esa esperanza se ha
desvanecido por completo.

De hecho, puede afirmarse que a pesar de

todos los problemas politicos tras las
elecciones presidenciales en Iran, no ya el
programa, sino su avance, permanece
inalterable.

Que Iran sigue persiguiendo activamente
una bomba atémica no es ya ningtn secreto.
Por ejemplo, a pesar de que la inteligencia
norteamericana diera su golpe de efecto
contra Bush con su célebre Estimate de
finales de 2007 en el que se afirmaba que Irdn
habia detenido su programa nuclear militar,
el director de inteligencia nombrado por
Obama, el almirante Blair, reconocia el
pasado febrero en su comparecencia ante el
senado americano que Iran habia detenido en
2003 el disefio de la cabeza nuclear, pero que
seguia bien activa en la porciéon de obtener
material fisible y en el disefio de los
vehiculos portadores, es decir, los misiles

balisticos.
#
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Puede afirmarse que a pesar de todos los
problemas politicos tras las elecciones
presidenciales en Iran, no ya el programa,
sino su avance, permanece inalterable

Otro ejemplo: el siempre moderado director
de la Agencia de la energia atomica de Viena,
el egipcio Mohamed el Baradei, declaraba en
una entrevista este pasado mes de junio que
era su creencia que Iran queria la tecnologia
de enriquecimiento de uranio para ser capaz
de tener armas atomicas.

El daltimo informe de la agencia de Viena al
servicio de la ONU, de junio de este afio 2009,
resulta tan claro como preocupante: De
febrero a junio, las autoridades iranies han
aumentado el nimero de centrifugadoras en
su planta de Natanz en un 30%, pasando de
5400 a algo mas de 7.000, de la cuales
plenamente operativas 5.000.

De febrero a junio, las autoridades iranies
han aumentado el namero de
centrifugadoras en su planta de Natanz en
un 30%, pasando de 5.400 a algo mas de
7.000, de la cuales plenamente operativas
5.000

En noviembre de 2008, Irdn contaba con un
stock declarado de 425 kilogramos de uranio
de bajo grado de enriquecimiento. Con las
recientes incorporaciones de centrifugadoras
y su mayor eficiencia productiva, se calcula
que en Natanz se pueden estar produciendo
en estos momentos unos 7 kilos del mismo
uranio de bajo grado al mes, cifra que seguira
incrementandose a medida que se emplean
mas centrifugadoras

Para fabricar su primera bomba, los
ingenieros iranies necesitan entre 20 y 25 kilos
de wuranio enriquecido al 90%. Y también
sabemos cientificamente que para lograr esa
cantidad de wuranio enriquecido a nivel
militar, los iranies deben producir antes 664

kilogramos de uranio de bajo
enriquecimiento que someter a nuevos
procesos de centrifugados hasta alcanzar el
grado necesario para una bomba. Todos los
expertos estiman que esa cantidad la tendra
Iran antes de que acabe este afio 2009 o enero
de 2010 a mas tardar. Desde ese momento, y
una vez que se tome la decisiéon de pasar a la
fase de enriquecimiento de grado militar,
Natanz tardaria un minimo de dos meses y
un maximo de un afio en elevar el uranio de
bajo enriquecimiento a de grado militar,
dependiendo de cuantas centrifugadoras
pusiera para esta tarea. La Universidad de
Wisconsin estima que si Irdn quisiera, podria
lograrlo en tan s6lo mes y medio.
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Solo consideraciones de indole politica por
parte de los dirigentes iranies podrian alterar
el calendario cientifico-técnico justamente
descrito. Y habida cuenta del endurecimiento
de la actual elite en el poder, no parece
prudente pensar que vayan a abandonar su
ambicién atémica voluntariamente. Conviene
recordar que el programa atémico irani, tanto
en su vertiente abierta como en la
clandestina, ha gozado de un alto grado de
consenso y apoyo de todas las facciones del
régimen. Por ejemplo, el actual lider
moderado Mousavi es el responsable de las
adquisiciones ilegales a la red del cientifico
paquistani A. Q. Khan y aunque el aclamado
por Occidente Jatami intent6 ejercer un
mayor control sobre el programa nuclear,
bajo su mandato no hizo sino acelerar sus
aspectos militares. Jamenei estd convencido
de que la bomba es el mejor instrumento de
influencia islamica con el que puede sonar
Irdn y la gente como Ahmadinejad lo ve
como la herramienta necesaria para poder
cumplir sus suefios revolucionarios y
expansionistas.

Una vez que se tome la decision de pasar a

la fase de enriquecimiento de grado militar,

Natanz tardaria un minimo de dos meses y

un maximo de un afio en elevar el uranio de

bajo enriquecimiento a de grado militar (...)

Si Iran quisiera, podria lograrlo en tan sé6lo
mes y medio

Ahora bien, si la CIA tenia razén y en 2003
Irdin detuvo temporalmente su programa
nuclear por temor a una intervencion armada
norteamericana, cuyas tropas estaban
entrando en Irak victoriosas, ese miedo a lo
que puedan imponer ahora los americanos es
mucho mas bajo, si no inexistente del todo.

3. Obama y el dialogo

En efecto, los ayatolas iranies podrian estar
perfectamente convencidos de que Ila
administracién Obama se ha hecho a la idea y

acepta, aunque no lo diga, que la bomba irani
es ya un escenario inevitable. Hasta cierto
punto tienen razones para pensar de esa
manera.

Por un lado estd la llamativa ausencia de
medidas criticas frente a la represion tras el
12 de junio, justificada publicamente por el
presidente americano por su deseo de “no
causar injerencias” en asuntos internos de
Iran. Contrasta tanto con lo que cabia esperar
de cualquier inquilino de la Casa Blanca que
en Teherdn se piensa que los intereses
regionales de Estados Unidos en la zona,
desde Irak a Afganistin, pasando por el
petréleo y la nueva aproximaciéon hacia la
cuestion palestina, obliga a América a buscar
la colaboracién directa o indirecta irani a fin
de no agravar muchos de los problemas a los
que se enfrentan los americanos. Al fin y al
cabo, los iranies pueden arruinar los planes
de Obama tanto en Irak como en Afganistan
con relativa facilidad.

Pero més alld de cémo interpreten los
dirigentes iranies las necesidades estratégicas
y geopoliticas americanas en el Golfo, en
Teheran también son conscientes de la nueva
actitud de Barack Obama, explicitada ya en
diversas ocasiones: saben que el presidente
americano quiere iniciar una nueva relaciéon
con el mundo musulman, apaciguadora, tal y
como explicé en su discurso de El Cairo;
saben también que su preferencia personal es
siempre el didlogo antes que recurrir a la
amenaza o al uso de la fuerza; y saben que ha
abandonado la politica de confrontacién con
Irin en la esperanza de llegar a un
entendimiento fructifero con ellos. Se acabd
el temor a un apoyo al cambio de régimen.

En Teheran también son conscientes de la
nueva actitud de Barack Obama: saben que
el presidente americano quiere iniciar una
nueva relaciéon con el mundo musulman,
apaciguadora, tal y como explic6 en su

discurso de El Cairo 4
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Y en esto dltimo estdn en lo cierto: Obama
prefiere poder hablar con un opresor como
Ahmadinejad antes que perder sus planes de
dialogo a causa de una revuelta interna. No
otra cosa explica su actitud ante la crisis
politica post-electoral.

Donde Obama se equivoca es en la
disposicion de los ayatolas a mnegociar
sinceramente. Entre otras cosas porque se ha
colocado en una situaciéon de desventaja al
aceptar un dialogo sin condiciones previas y
al asumir que tendra que hacer ciertas
concesiones para que los ayatatolas le sigan el
juego  diplomédtico. Por ejemplo, en
Washington ya no se habla del abandono del
proceso de enriquecimiento como una
condiciéon para poder hablar bilateralmente
de manera directa, sino de una congelaciéon
interina mutua. Esto es, paralizacion del
enriquecimiento a la vez que se levantan las
sanciones. Y después de eso, a negociar.

El problema de fondo es que los ayatolas no
quieren negociar lo que de verdad interesa, el
abandono total de su programa nuclear de
uso militar, incluido el enriquecimiento de
uranio. Ahmadinejad se ha hartado de
repetirlo antes y después de ser reelegido. Y
es un hombre de palabra. Eso hay que
reconocérselo.

Poco puede esperarse de la capacidad de
conviccion de unos Estados Unidos que
parecen entregados al derrotismo en este
asunto. Es mds, si no se logra ningtn
acuerdo, siempre queda el consuelo de que el
Pentdgono podria poner en marcha una
estrategia de contencién como la que puso en
su dia en pié contra la URSS durante la
Guerra Fria, a pesar de las muchas
indicaciones de que no son situaciones ni
similares ni traspasables.

4. La baza israeli

Lo tnico que en estos momentos pueden
temer los dirigentes en Teheran es un ataque
sorpresa israeli que destruya parcial o
completamente las principales instalaciones
de su programa nuclear. Sin contar todavia
con los sofisticados sistemas antiaéreos que
la Rusia de Putin se ha comprometido a
venderles, instalarles y  mantenerles,
Jamenei, Ahmadinejad y los suyos saben que
son vulnerables ante un raid de la aviacién
de Israel. Como también saben que su
capacidad de represalia es bastante menor de
lo que suele decirse.

Lo tinico que en estos momentos pueden
temer los dirigentes en Teheran es un
ataque sorpresa israeli que destruya parcial
o completamente las principales
instalaciones de su programa nuclear

Sin embargo, los iranies pueden estar
convencidos de que Israel no lanzara su
ataque sin contar con el apoyo expreso o
tacito del presidente Obama. Y saben que ese
apoyo no lo tienen hoy y posiblemente no
lleguen a tenerlo nunca. Al menos no antes
de que para ellos sea demasiado tarde. Es
decir, se declaren potencia nuclear no virtual
como en la actualidad, sino real y operativa.

Mientras los Estados Unidos se crean que
poniendo en primer plano el proceso de paz
con los palestinos, tendrdn mas apoyos para
parar la bomba irani, los ayatolas pueden
sentirse confiados de que no habrd un
ataque. De haberlo, todos los logros
diplomaticos americanos en la zona se
evaporarian de la noche a la mahana, aunque
sOlo fuera por una cuestion formal. La calle
drabe no aguantaria otra  agresion
imperialista en la zona y sus dirigentes, mas
temerosos de Iran que de Israel, pero mucho
mas de sus ciudadanos, se verian forzados a
alinearse con la agredida Irdn. Al menos de
palabra.
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¢Estan equivocados los dirigentes iranies en
sus calculos? En Israel hay quien argumenta
que lo complicado no es el bombardeo o la
accion militar, sino la gestion de sus
consecuencias politicas; también hay quien
calcula que el efecto que se podria lograr,
habida cuenta de las posibles instalaciones
secretas que quedarian intactas, no
compensan el dafio que se puede introducir
en la relaciéon con América, que podria dejar a
Israel como un auténtico estado paria; por
altimo, hay quien esta de verdad convencido
de que Israel puede entrar en una relacion de
disuasion mutua con un Irdn nuclear.

En Israel hay quien argumenta que lo
complicado no es el bombardeo o la accion
militar, sino la gestion de sus consecuencias
politicas

Cierto, también hay un nutrido y significativo
grupo que dice que todo eso es impensable y
que un Irdn atémico representaria tal amenaza
existencial que Israel hard cuanto esté en su
mano para evitarlo.

Con todo, las voces que creen ver fisuras
insalvables en el régimen irani llamarian a la
espera y a la prudencia. Tal vez el régimen no
vaya a dar mucho més de si. Seria una carrera
a contrarreloj: cambio politico o bomba
atomica. Un finisimo calculo que de no
hacerse correctamente, acabaria en la bomba
en manos no sdlo de los ayatolas, sino de los
guardianes de la revoluciéon mds radicales de
los 30m afios de jomeinismo.

Las voces que creen ver fisuras insalvables
en el régimen irani llamarian a la esperay a
la prudencia. Tal vez el régimen no vaya a
dar mucho mas de si. Seria una carrera a
contrarreloj: cambio politico o bomba
atomica

Solo el tiempo nos dird qué es lo que llegara
primero. Aunque hoy por hoy todo apunta a

que estamos mas cerca de la bomba nuclear
irani, que del cambio de régimen. Las fisuras
son menores que las fortalezas de quienes
quieren la bomba a toda costa. Esa puede ser
la mayor consecuencia estratégica de lo que
ha estado pasando en Iran tras las elecciones.

Lo que puedan llegar a hacer con su arsenal
atobmico serda la otra gran revolucion
estratégica de nuestro mundo tras la
desaparicion de la URSS en 1991.






